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Cuvant inainte

Este un lucru ce nu mai necesita demonstratie acela ca
in istoriografia romana, la fel ca §i in cea italiand, problema
relatiilor romano-italiene §i aceea a felului in care s-a reflectat
istoria romanilor in bogétia nesfarsitd de izvoare italiene a
constituit obiect de cercetare pentru mulfi si valorosi istorici.
Contributiile lui Nicolae lorga, Gheorghe Bratianu, Alexandru
Cioranescu, Ramiro Ortiz, Giacomo Bascape, Andrei Otetea,
Alexandru Marcu, Mario Ruffini, Serban Papacostea, Stefan
Andreescu si multi altii sunt fundamentale in acest sens. Dar,
nu mai putin adevirat, este si faptul ca bogatia materialului
avut la dispozitie, precum §i a problematicii care poate fi adusi
in discutie i in atentia cititorilor este foarte departe de a se fi
epuizat. Din aceast perspectivi consideram ci s-a scris foarte
mult despre felul in care romanii gi spatiul romanesc se reflecta
in cultura italiand, dar mult mai putin despre imaginea Italiei si
a italienilor in cultura romana. Evident, s-au scris multe lucruri
despre acest subiect, dar inca nu exista o sinteza in acest sens,
iar numeroase detalii au fost foarte rar mentionate sau ocolite
cu desavarsire. o

Ocupandu-ne de relatiile romano-italiene in secolele XV
$i XVI am ajuns la concluzia cd este absolut necesard
intreprinderea unui studiu §i asupra felului in care ltalia si italienii
s-au reflectat in cultura roméana, in mintea si sufletul romanilor
si a celor care i-au condus in diferite epoci, pani la inceputul
secolului XIX. Astfel, ne-am incumetat sa intreprindem §i
aceasta cercetare cu ferma convingere ca ea va ajunge sub ochii
cititorilor si judecétorilor nostri, cei care vor da verdictul final
asupra reusitei sau nereusitei ei. Departe de a avea pretentia ca
vom epuiza subiectul, avem doar dorinta de a oferi o carte
agreabila ca lecturd, instructiva ca informatie i utild pentru cei
care isi yor indrepta eforturile i inteligenta in aceeasi directie.

Incheiem aceste citeva randuri cu speranta ca vom reusi
in incercarea noastra §i cd vom provoca si interesul altora de a
se angaja pe acelasi drum cu noi.
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Modalitdti de cunoagtere z ltaliei gi a italienilor in spatiul romdnesc

Capitolul I

Modalititi de cunoagtere a Italiei si a
italienilor in spatiul romidnesc

In ceea ce priveste formarea imaginii Italiei i a italienilor in
cultura roméand, in mentalul colectiv roméanesc, pan la inceputul
secolului XIX, doud credem ci sunt ciile sau modalitatile prin
care s-a putut desfasura acest groces. In primul rénd este vorba
de romanitatea romanilor, idee forta care a insotit intreaga
istorie a poporului nostru §i care l-a facut s manifeste un interes
deosebit pentru pimantul de unde au venit o parte din strimosii
sdi, pentru jstoria Romei 31 a romanilor, pentru descendentii
lor italieni. In al doilea rind avem in vedere contactul direct pe
care romanii l-au avut cu Italia si cu italienii, contact care a
constat in gnultlf)le legaturi politice, economice, culturale,
religioase §i de alti natura. o L

ste demonstrat §i evident pentru oricine cd romanii §i-au
luat de la Roma originea, numele, limba, religia si multe alte
lucruri'. Ideea romanitatii roménilor® este in primul rand ideea
despre descendenta romana a romanilor din colonistii romani
transplantati in Dacia Traiand; de aici decurge logic o serie de
idei inrudite si adiacente, dar care fac parte din ansamblul
categoriei istorice de romanitate a romdnilor. Aceste idei
complementare sunt: ideea permanentei elementului roman in
Dacia dupa abandonarea ei de citre Aurelian, ideea unitéii de
neam a romanilor din intregul teritoriu locuit de ei, ideea
latinitatii limbii roméne, 1deea esentel romane a unor obiceiuri
si datini populare. . .

Ideea romanitatii izvordste si decurge din congstiinta
romanitatii la romani, iar evolutia ei retlectd imbogdtirea
calitativd, adéncirea si largirea acestei constiinfe romanegti.
Inceputul ideii romanititii romanesti corespunde sfargitului
etnogenezei romanilor, incheierii sintezei daco-romane in spatiul
carpato-ponto-danubian, moment din istoria poporului roman
marcat }imn inmatricularea noti realitdti etnice in tabelul
medieval al popoarelor cu un nume gropnu, acelade valachus.
Acest etnicon contine calitatea fundamentald a noului popor:
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ITALIA SI ITALIENII IN CULTURA ROMANA

iginea sa romana. . < =
o ;ggﬁia cea mai veche 5i cu cea mai lungd durata cste ceca
autohtond, romaneasca, ce corespunde constiinjei neamului
romanesc despre originea sa romana. Cunoagterea originii lor
romane de catre romanii ingisi se afla la baza tuturor traditiilor
externe ale romanitatii romanilor, Principalele marturii asupra
cunoasterii originii romane a romanilor proyin de la autorii care
au intretinut un contact nemijlocit cu romanii. Imbinarea acestor
cunostinte cu gandirea si aspiratiile diferifilor autori a dat nastere
unor traditii bine conturate ale romanitatii romanilor.

Savan(ii striini care au sustinut romanitatea romanilor §i-au
bazat concluziile referitoare la originea romana a poporului
romdn nu atit pe propriile cercetari §i descoperiri, cat, in primul
rand, pe marturiile romanilor ingi§i, marturii cunoscute de ei
direct sau indirect. Constiinta ide1i originii romane a poporului
romén nu a patruns laroméni ca urmare a contactuy}n cuscrierile
umanistilor strdini, ci a avut o origine autohtona®. Prioritatea
traditiei autohtone 1n raport cu teoriile savante ale umanistilor
este dovedita de istoricti bizantini Kekaumenos si Kinnamos,
care au ardtat in scrierile lor ca roménii se considerau
descendenti ai romanilor?, precum si de loan de Sultanieh care,
in lucrarea Libellus de notitie orbis, considera similitudinea
latinei cu limba romana ca o dovada decisivd a romanitétii
romanilor’.

Secolele XV si XVI marcheazi nagterea, mai intéi in Italia
— credem cé nu intimplator — si apoi raspandirea ei europeand,
a tradifiei umanisie a romanitatii romamlor. Afirmarea originii
romane a poporului romén de catre umanisti se bazeaza in
primul rind pe numele propriu al romanilor, pe latinitatea limbii
romane, pe trecutul roman al Daciei §i pe continuitatea
elementului roman in aceasta provincie, pe etimologizarea
etniconului de valachus etc. Astfel, Poggio lfracciolini baza
unor marturii ale unor compatrioti de-ai sdi care au cﬁlg)t?)rit in
spatiul romanesc, inregistreaza traditia locald dupa care
}f)opulatxa romand din nordul Dunérii cobora dintr-o colonie

ondata de Traian®. Flavio Biondo afirma si el, intr-un text

redactat in 1453, originea romani a romadnilor si constiinta
acestel descendente la romdéni, cu care a avut ocazia sa intre
direct in contact la Roma’.
. Afirmati de romanii insisi, cunoscuti de umanisti fie prin
intermediul scrisorilor misionarilor catolici in Orient, fie,
Intr-o epoca posterioard, prin contactul direct cu populatia
romand, ideea originii latine a romanilor a intrat in circuitul
stiinfific european datoritd consacririi pe care i-a dat-o
autontatea marelui umanist Aeneas Sylvius Piccolomini,
viitorul papé Pius IT (1458-1464). O mare parte din informatia
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Modalitdti de cunoagtere a ltaliei §i a italienilor in spafiul romdnesc

sa avea la baza relatarile furnizate curiei romane de catre
cél%gém franciscani $i dominicani_a caror aciiviiate s-a
desfasurat in Europa risariteand si Asia’.

In acest sens, Nicolae de Modrussa a inregistrat si el, in
lucrarea De bellis Gothorum, redactata inainte de 1473, faptul
cd romanii aveau congtiinta originii lor romane'?, acelasi lucru
fiind aﬁrmat_ix de Ioan Laski, episcop de Gnezno, in 1514,
cand la conciliul de la Lateran a vorbit despre posibilitatea
organizarii unei cruciade antiotomane'', precum §i de Despot
Voda, in 1562, in manifestul sdu de lupta antiotomana adresat
meldovenilor'2, manifest in care ideea de romanitate este legata
si de ideea de redobandire a independentei. ]

Aceeasi idee apare, mai ales in actiune, la generalul napolitan
Giannbatista Castaldo, care a condus trupele imperiale ce au
cucerit Transilvania in 1551. El a incercat sd subordoneze
nu numai principatul transilvan, dar si Moldova si
Tara Romaneasca cu scopul de a reconstitui unitatea Daciei
romane. Intr-o scrisoare trimisa la 22 iulie 1552 unui om de
incredere de la curtea lui Ferdinand de Austria, el i5i prezinta
actiunea ca pe o adevirata reeditare a cuceririi romane a
Daciei'?, pe aceeasi linie inscriindu-se si emiterea unei monede
cuun text in care se autointituleaza Subacate Daciae restitutor
optimus'. Despre aceastd incercare Nicolae lorga spunea ca
“... aceeagi nevoie instinctiva a unitatii dupa traditii seculare,
milenare, a adus o altd formé: cea habsburgici, ferdinandista,
tinzand a realiza, prin Ardealul lui Martinuzzi, cu garnizoana
spaniola a lui Castaldo, altd Dacie, cu acelasi centruin Ardeal,
iar la aripi cu domni impusi de cépetenia soldafilor trimisi de
regele austriac al Ungariei”'®. Era, fard nici o indoiald, o
incercare sortitd egecului dar, care demonstra, incd o dati,
autohtonitatea ideii de romanitate a roménilor.

In fine, si Giovanandrea Gromo din Bergamo, care s-a
aflat in Transilvania in anii 1564 si 1565, la curtea lui
Joan II Sigismund din Alba Iulia, afirmi ¢ roménii au congtiinta
originii lor romane si a latinitatii limbii lor's. _

n consecinta, putem afirma ci originea romana a romanilor
era cunoscuta in toate cele trei {ari roménesti cu mult inainte
de aparitia lucrérilor cronicarilor din secolul XVII. Cronicarii
romani vor fi insa cei care vor realiza pentru prima data sinteza
dintre fondul congtiinfei autohtone a romanitétii romanilor si
argumentarea stiintifica, livreascd, a originii romane a poporului
roman.

Una din consecintele importante ale acestei romanitati a
romanilor autohtone, care se constituie §i intr-o noua dovadi a
celor afirmate mai sus, a constituit-o permanentul interes pentru
cunoasterea cit mai buni a Italiei §1 a italienilor, a istoriei lor
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ITALIA SI ITALIENT IN CULTURA ROMANA

zbuciumate, inclusiv a istoriei Romei si a Imperiului roman.
Avand constiinta descendentei din romani, dar §1 pe aceea a
apartenentei la Jumea romanica formata cim tari §1 popoare
inrudite, romanii au manifestat o permanenta curiozitate pentru
cunoasterea acestora sub toate aspectele, in pnmq%rar}d entru
cunoasterea italienilor i a civilizatiei create de e, civilizatie
care este, incontestabil, unul din pilonii Europei moderne.

Din acest punct de vedere istoria a fost darnica cu poporul
nostru, permitindu-i s intretina legéturi si sd stabileasca
contacte frecvente cu lumea italiana, legaturi 1 contacte
economice, politice, diplomatice, militare, culturale, religioase
si de altd natura, ceea ce i-a creat posibilitatea sa-si formeze o
imagine, corecta, foarte a?roplqta de adevir, despre Italia gi
italieni. In afara de popoarele vecine, bulgari, sarbi, turci, unguri,
poloni, tatari §i, mai tArziu, rusi 1 germani, care aveau relatil
permanente cu romanii, poporul care a intretinut cele mai
intense §i consistente leﬁiltun cu spatiul romanesc a fost, cel

utin pana in secolul XVIII, cel italian. Existenta insasi a acestor
Fegétun, care au permis formarea unei imagini reciproce de o
mare exactitate, este o dovada de netdgaduit a afinititilor
istorice dintre cele doud popoare, dintre spatiile istorice pe care
le-au locuit §i continui si le locuiasca.

Astfel, ajungem la cea de-a doua modalitate de cunoastere a
galiei si a 1talienilor in spatiul romanesc, aceea a contactului

irect.

Contactul nemijlocit cu Italia a fost reluat abia in secolul X,
atunci cand o parte a teritoriilor romanesti intrd sub obladuirea
directd si organizatd a unor state feudale cu un loc precis in
ierarhia politica europeand, cum ar fi Imperiul bizantin sau
regatul maghiar'®, Italienii, la fel ca §i armenii i evreii ce locuiau
alaturi de localnici la Constantinopol sau in cetitile porturi de
la Smirna, Sinope, Trapezunt, Mesembria nu vor lipsi nici in
oragele din nordul dobrogean, de la gurile Dunarii §i din
vecindtatea imediatd a acestora, la Vicina, la Chilia, la Cetatea
Alba, acolo unde la sfarsitul secolului , in secolele XIV §i
XV, a pulsat o viafd deosebit de activa, prin care au patruns in
societatea feudala roméneasca marfuri, obiceiuri §i oameni din
lumea italo-bizantind a evului mediu'’. Despre aceasta
patrundere italiana in spatiul romanesc Nicolae lorga face
urmatoarele afirmatii: “Dar asa a fost potrivirea vremurilor cé,
intaia oard cAnd am vizut noi Latini pe malul Dunarii roméanesti,
era supt steagul cu leul Sfantului Marcu al Venetiei si supt
steagul cu Sfantul Gheorghe al Genovei! Marea noastra a
redevenit vie, atunci cand acesti oameni au aparut §i au intemeiat
orage infloritoare, pretutindeni, de la Mangalia pana la
varsarea Nistrului in liman, acolo unde era Moncastru al lor,
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Modalitdti de cunoagtere a lialiei i a italienilor in spajiul romdnesc

Cetatea Alba a noastra. Negotul nostru s-a intemeiat in mare
parte prin activitatea acestor negustori italieni; in toate legaturile
pe care le-am avut cu dangii, noi am avut foloase; §i n-a fost
nici un moment in care aceste legituri sa fi fost intrerupte prin
acte de nedreﬁ)tate sau dusmanie, din partea lor. S-a framantat
astfel inca de la 1300 toata viata noastrd economica cu aceasta
admirabila activitate a republicilor italiene””. o
Semnificativ I;))entrq inceputul interesului negustorilor italieni
fata de tinutul Dundrii de Jos si de cel imediat invecinat este
faptul ca, la numai cateva decenii dupa instaurarea dominatiei
g(enoveze asupra comertului pontic, deci pe la sfarsitul secolului
111, prezenta negustorilor italieni — genovezi, in primul rand
dar 31 anconitani §i mantovani —este atestata la Vicina, in 1281
si 1289-1290%. De asemenea, din documentele vremii aflam
ca, mergand din Crimeea spre capitala bizantina, corabiile
italienesti opreau adeseori la Cetatea Alba?. ]
Desi nu avem pastrat, din picate, din epoca controlului
genovez in Dobrogea, la gurile Dunini §i la nord de acestea®,
nici un monument de arhitectura a carui origine sa fie in Chlq
cert legata de negustorii italieni, putem fi siguri ca, la sfarsitu
secolului XIII poate, in veacul urmator cu siguranta, in primul
rand acestia vor fi construit obignuitele “logge” s1 lacasuri de
cult, dreptul de a inalta asemenea monumente fiind stipulat in
toate intelegerile incheiate intre genovezi sau venefieni si
carmuitorii balcanici. Clauza apare in 1261 in tratatul bizantino-
genovez, iar — mai aproape de regiunile ce ne intereseaza — in
privilegiul dat de tarul bu gar_ venetienilor in 1352% si in tratatul
de pace si come%dm 1387 dintre Ivanco §i Genova, incheiat la
Pera, la 27 mai”. In ceea ce priveste fortificatiile nucleelor
urbane, unde se aflau principalele edificii ale negustorilor italieni,
la Vicina sau la Cetatea Alba, ele vor fi fost ridicate — acolo
unde au existat — mai degraba la inceputul secolului XIV.
Despre asemenea fortificatii genoveze a existat in evul mediu
romanesc o lunga traditie, intdlnindu-se la unii cronicari ideea,
falsa desigur, dar care pornea de la un simbure de adevir, a
construiril de catre acesti apuseni (“1anovezu”3_q majoritaii
cetdtilor Moldovei®. Aici este vorba de tradifii populare
locale, in primul rand, la care s-a adiugat marturia erudita®.
Cazul cetatii Soroca este elocvent in acest sens®, iar
interpolarea lui Misail Calugarul in cronica lui Grigore Ureche
ne spune urmatoarele: ‘“‘Aflatu-s-au intr-aceasta tara si cetiti
facute mai demultu de 1anovedzi; cetatea in tﬁg%ul Sucevii si
cetatea Hotin si Cetatea Alba si cetatea Chilii i Cetatea
Neamtului §i Cetatea Noad, Roman, ce 1 s-au surpat pimantul
s-au cadzut cetatea™. Este, fird indoiald, o afirmatie care
reflecti intensitatea si durata relatiilor pe care genovezii le-au

13

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



ITALIA SI ITALIENI! IN CULTURA ROMANA

avut cu Moldova. Desi Miron Costin™ i Dimitrie Cantemir’!
ncagd aceasta traditic, trebuie sa avem, totusi, in vedere faptui
ca este posibil sa fi existat inscriptii lasate de genovezii refugiati
in Moldova dupa cucerirea Caffei de catre turci® si care, in
parte, au fost folositi de Stefan cel Mare la opera de constructie
si reconstructie a bisericilor si fortificatiilor moldovene in ultimii
ani de domnie®. ) A ..
Cu totul altfel stau lucrurile in Tara Romaneasca®. Aici
traditia din Moldova nu a existat. Abia tarziu, in secolul XIX,
B.P.Hasdeu a sugerat ca Giurgiu si Calafat ar fi putut fi fondate
de genovezi®. Anterior insa, in 1846, August Treboniu Laurian
vorbind de Giurgiu, aminteste si el de genovezi, dar se indoieste
ci ceva ar f1 adevarat®. “Teoria genoveza” despre Giurgiu si
Calafat este rezultatul unei creatii erudite de la inceputul
secolului XIX*’. Dar, cu toate acestea, este foarte posibil ca
enovezii si fi fost prezenti In aceste locuri in secolele XIV si
V. Astfel, in privilegiul dat de Ludovic de Anjou genovezilor
in 1379 este amintitda Dundrea ca posibil drum comercial®®. De
asemenea, 0 harta de pe la 1396, aflatd in fondurile Bibliotecii
Nationale din Paris, indicé existenta unei cetéti nord-dunérene,
cu numele de Zorio, dar parasita. Este posibil ca ea sa fi apartinut
genovezilor®. In fine, la Calafat, unde vama este mentionata
pentru prima data in 1424%, s-au gasit monede care confirma
1poteza despre o prezenta genoveza''. Evident ci genovezii au
patruns si au lasat urme in Tara Roméneasca, _dar%a fel de clar
este g1 faptul ci legenda despre constructiile ridicate de ei este
tarzie, din secolul m, si nu poate fi comparata cu cea, mult
mai puternicd, din Moldova.

. Dacd aceasta era situatia constructiilor italienesti in Moldova
s1 Tara Romaneascd, unde este indiscutabil cd au existat, dar a
caror amploare si importanta a fost mult exagerati, ajungind
de domeniul legendei, mult mai precisi este situatia din
Transilvania in aceasta privinta. Aici, inca din secolul XV, apar

Bn;nele efecte renascentiste in arhitectura din spatiul romanesc®.
rimele motive izolate apartinand noului stil al Renasterii gi-au
facut aparitia in compozitia castelului de la Hunedoara in acele
parti care au fost terminate in vremea lui Matia Corvin, precum
$1 in complexul castelului, azi disparut, de la Gilau (jud. Cluj)
care a fost ridicat spre sfarsitul secolului XV pentru episcopu
Ladislau Gereb, nepot al lui Matia Corvin, ce isi facuse studiile
in Italia, la Ferrara®. De asemenea, est- sigur ca cele mai vechi
manifestari cunoscute ale Renagterii in arhitectura urbana din
Transilvania in ceea ce riveste decoratia lor sculptata se
datoreazi unor maestri italieni**. Din Transilvania elementele
arhitecturii renascentiste vor pitrunde §i in teritoriile
extracarpatice, dar cu o intirziere destul de mare.
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Vorbind despre patrunderea elementelor arhitectonice
renascentiste in Transiivama, de unde se vor scurge ireptat spre
Moldova i Tara Roméaneasca, considerdm ca trebuie sa spunem
céteva cuvinte §i despre influenta italiana care se poate constata
in arta epocii lui Stefan cel Mare®. N

Epoca lui Stefan cel Mare corespunde cu cea mai importanta
migcare culturala si artistica a Italiei — Renagterea —, care
reinviind valorile spirituale ale clasicismului greco-roman a pus
bazele lumii moderne. Ecourile Renasterii in Moldova, privite
exclusiv sub raportul arhitecturii, ne apar sérace. Daca depasim’
insd granitele acestui domeniu, incercand sd@ imbratisam in’
ansamblu arta secolelor XV si XVI, constatim dintr-o data ca
la curtea lui Stefan cel Mare se foloseau curent catifelele si
matasurile florentine §i venetiene, vesmintele de croiala
apuseana fiind purtate concomitent cu acele traditionale
bizantine, iar in interioarele palatelor existau foarte probabil
opere de artd aduse din [talia. Teséturile de mare valoare din
categoria “ pgl d’oro” f;éstrate incd la Putna impreuna cu
asa-zisa racla a Sf.Ioan cel Nou, o capodopera de sculptura de
pe valea Adigelui, sunt graitoare marturii ale atmosferei

‘italienizante’ care patrunsese la curtea de la Suceava®. Cel
mai reprezentativ monument din Moldova pentru aceastd
atmosfera “italienizanta” d%ﬁs,este insa epoca strictd a Jui Stefan
cel Mare si este ctitoria lui Alexandru Lapusneanu de la Slatina
(jud. Suceava)*’.

_Ca si pentru etapa anterioara, izvoarele scrise mentioneaza
picton venetieni chemati in Moldova de Lépuéneanu.. Acest
domnitor, care intretinea legéturi economice cu Germania, prin
intermediul unui florentin §i al unui venetian, iar la curtea sa
chemase, ca si Stefan, un medic italian, a trimis la Venetia pe
Toma, insotit de sibianul Ioan Nyr6 in mai 1560, ducéand soboli
pentru care va primi daruri de catifele purpurii. El solicita
‘pentru a impodobi in Moldova sfintele licaguri ale lui
Jumnezeu, s meargé acolo careva dintre pictorii g1 alti maestri
ai vostrii potriviti pentru astfel de opere”®. Raspunsul dogelui
a fost favorabil, fara sa stim insa dacd zugravii au ajuns in
Moldova si fara sa avem o dovadd materiala a activitatii lor
aici. Zl_lFTaVII chemafi din mediul venetian pentru a im%qdob;
bisericile ortodoxe din Moldova puteau fi insa la fel de bine §i
mesteri grect de scoald cretand, care alcdtuiau o confrerie, a
cérei activitate stim ca in secolul XVI si in cele urmatoare s-a
concentrat in jurul bisericii San Giorgio dei Greci din Venetia®.
Luxul vesmintelor, ceremonialul 1 strdlucirea vietii de curte
mostenite de la bizantini vor sufen in vremea lui Stefan cel
Mare inrdurirea directa a oragelor italiene. Negutatorii genovezi
si venetieni, stdpanitorii de odinioari ai porturilor din bazinul
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Mirii Negre si detinatorii hegemoniei relatiilor comerciale dintre
est si vest, acceptand conditiile grele impuse de turct, isi vor
mai continua timp de citeva decenil activitatea, fara sa-gl
abandoneze interesele lor economice in Moldova. Pe de alta
parte, legdturile diplomatice ale Venetiei cu Stefan cel Mare,
dupa transformarea bazinului pontic intr-un “lac turcesc”, vor
fi tot mai strAnse®. Prin soliile reciproce cu misiuni diplomatice,
curtea de la Suceava a venit in contact direct cu fastul Venetiei.
Solii trimisi de Stefan cel Mare in 1501 la Venetia cumpara,
printre altele, “brocart de aur si matase §1 giuvaere pentru
curte”.”' Solii lui Bogdan III la Venetia cumpara postav de aur
si matase §i giuvaere ?entru “marele domn din tara lor”, iar cei
ai lui Stefanitd, in 1519, aduc tot de aici damaschin “lionato”,
pe.care l-au cdpatat in dar de la doge™. i

In acelagi timp insd nu se poate omite prezenta in Moldova a
unor reprezentantli a1 negustorimii genoveze, care ;f:)_uteau aduce
la comanda pretioasele catifele de matase cu, fir de aur si
podoabele de pret ale veiglmntelor de ceremonie. In prima etapa
a domniei lui _gtefan cel Mare astfel de personalititi ale finantei

enoveze detineau inca un rol de seama in capitala Moldovei.

ancherul Dorino Cattaneo, stabilit la Suceava, avea functia
de “camerarius et theloneator terrae Moldaviae” g:émiras i
vames), asociindu-si un mare negustor din Caffa, Gebeletto®.
O situatie similara se intdlneste i in Transilvania aproximativ
in aceeasi epocd istoricd. Astfel, in 1446 florentinii Cristoforo
si Antonio detin dreptul exclusiv de a achizitiona metale la
spilatoriile din Zlatna si Baia dc Arieg™. La fel, in 1456, Nicolaus

e Wagio si Cristoforo de Florencla beneficiazi de drepturi
asemanatoare in zona Sibiului*, iar la inceputul secoluluig(VI
0 1ntensa activitate economicd a desfasurat in intreaga
Transilvanie negustorul florentin Rason Vontenpis*s. Demn de
remarcat este si faptul ci o parte din legiturile comerciale ale
Transilvaniei cu lumea italiana se stabileau prin
Tara Roméneasca®, astfel incit putem spune c nici o parte a
spafiului roménesc nu riménea in afara acestui comert si a
contactelor pe care el le prilejuia,

Revenind ]a arta epocii lui Stefan cel Mare, mai graitoare si
mal timpurii, fatd de izvoarele scrise privitoare la rela iilse
artistice ale Moldovei cu oragele italiene, ne apar insa chiar
obiectele pastrate, dintre care cele mai semnifﬁ:ative pentru
aceasta domnie sunt tesaturile florentine, fragmentele de
podoabe si lada sculptati de la Putna. Cercetate cu atentie, ele
dobandesc rolul unor adevarate documente istorice de primi
importanta pentru intelegerea legiturilor cu Italia si
reconstituirea vietii de curte din a doua jumatate a secolului
XYV, péna citre mijlocul veacului urmator. Acordand fiecirui

16

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



Modaliiai de cunoagiere a ltaliei §i a italienilor in spagiul romdnesc

ﬁjaFment in parte rolul pe care-1 merita, stabilindu-i rostul initial
si locul de provenienta, tot acest valoros tezaur de catifele
astrat la Putna ne dezviluie limpede o lume noud, aceea a
enagterii italiene asimilati in fastul de traditie bizantina al curtii
de la Suceava®®. Trebuie si mai spunem ca aceste obiecte au
fost produse, in marea lor majoritate, la Florenta i Ven_e%il
ca influente italiene, cel putin pana la mijlocul secolului ,
intdlnim $1 in moda si orfevrerie. o o

Elementele occidentale, mai ales italiene, ale artei din
Moldova au patruns aici pe cdi diferite, prima fiind aceea a
Transilvaniei, in care Maramuresul joaca un rol de frunte, 0 a
doua aceea a i’.olom.el, iar a treia, dar nu mai putin importanta,
aceeaa le%étuglor directe, mai ales cu Italia, prin orasul Venetia,
fereastra [umii occidentale spre Europa de rasarit.

Filiera transilvana de patrundere a elementelor de art italiana
renascentistd in Moldova, dar ?_l in Tara Roméneasca, a fost
deosebit de importantd. Civilizatia din aceastd provincie
romaneascd din epoca Reformei infatiseaza — ca si aceea,
contemporana, din Polonia §i Ungaria —, dublul aspect al culturii
urbane legate de oragele Europei Centrale germanice i al
culturii princiare legate de Italia, ecoul acestor raporturi
resimtindu-se din sfera confesionala pana in aceea a tiparului,
din sfera instructiei pana in aceea a literaturii si artelor®.
Evident cd Reforma, patrunsa in Transilvania pe filiera germana,
aavut darul de a obstructiona influentele renascentiste italiene,
la fel ca si alte influente italiene izvorate din Contrareforma,
dar fara a le putea opri cu totul. Prin nepotul unei principese
Sforza, precum principele Ioan II Sigismund®, ca §i prin mama
sa Isabela, inraurirea umanismului italian tarziu la curtea
Transilvaniei®' amintea indeaproape si izbitor, la un secol
distanta, de ceea ce fusese prezenta umanistilor italieni la curtea
lui Matia Corvin. .

Dar prezenta italienilor in spatiul roménesc nu a insemnat
numai comert, infloritor de altfel, si influente artistice, puternice
asa dupd cum am putut constata. Aldturi de negustorii,
corabierii, artistii §i constructorii italieni aveau sa soseasci la
Vicina si la Cetatea Alba, precum si in Transilvania, si clericii i
cdlugdni catolici, in marea lor majoritate de origine italiana®.

Organizarea foarte riguroasa — in rasaritul continentului, ca
gretutmdem de altfel —a ierarhiei episcopale din diocezele tinand

e Roma, ca si legiturile ei permanente cu ordinele cilugiresti
ce actionau in aceleasi regiuni®, raporturile directe cu
papalitatea, intrefinute de dominicani s de franciscani, existenta
unor “monasteria” §i “loca” cu rol misionar, pe ciile de negot
ce duceau prin Pera sau prin Caffa spre cel mai indepartat
Orient, prezenta continui a unor clerici, chiar §i in acele episcopii
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“in partibus” din secolul XIV de la marginile cregtinatati
apusene, acoio unde inaltii ierarhl nu mai veneau (cazul
ilcoviei, Severinului, Argesului), au usurat patrunderea, pe
mai multe cai, din Bosnia si din Oltenia pana in Grecia i in
Crimeea, a unor forme de cultura teologica, literara g1 artistica
occidentald®, a unor sensibilitati §i mentalitéti pe care le stim
prea pufin in ceea ce priyeite regiunile de la Dunarea de Jos,
dar care pot fi banuite mai ales pe temeiul marturiilor indirecte,
cel al analogiilor cu finuturile oriental-europene unde aceste
influente culturale occidentale, italiene in primul rdnd, din
secolele XIII si XIV ne sunt mai bine cunoscute. .
O dati cu patrunderea catolicismului, fenomenul cunoasterii
limbilor locale de catre misionarii catolici s-a manifestat si la
gurile Dundrii si pe litoralul pontic, dacd judecam dupa acel
pasaj din opera Iui Chalcocondil unde cronicarul bizantin afirma
cd limba “dacilor”, adica a romdnilor, scamana cu aceea a
italienilor, dar e atat de stricata incat ac_e_:itl_a din urma cu greu
o inteleg®. Nu este exclus ca informatorii lui Chalcocondil sa fi
fost'chiar genovezi, calatori in partile Chiliei si ale Cetatii Albe,
cei care vor fi adus pe aceste mel_eagur;, in limba romanica a
autohtonilor, si uneII; cuvinte italienegti dintre cele la care va
face aluzie Dimitrie Cantemir geste cateva secole®. _

Sigur este faptul ca patrunderea catolicismului in spatiul
romanesc §i legaturile care s-au stabilit pe aceastd cale cu
papalitatea, incomparabil mai puternice in Transilvania decat
in zonele extracarpatice®’, au avut o contributie esentiala la
facilitarea cunoagterii lumii italiene i a italienilor, din metropole
si din colonii, in cultura si in mentalul roménesc. In acelagi
timp, o problemd importantd pe care credem ca a ridicat-o
patrunderea catolicismului in spatiul roméanesc, a fost aceea a
raporturilor dintre romanitatea roméanilor si apartenenta lor la
biserica ortodoxd, bizantind si orientald. Este imposibil ca
romdnil $i, mai ales, elitele lor conducitoare sd nu-si fi pus
problema compatibilitatii dintre originea lor romanica §i
apartenenta la ortodoxie. Este insa o problemé pe care
istoriografia noastra trebuie inca si o limureasca, rispunsurile
ofente pand acum fiind doar partiale si incomplete.

Dar contactul direct dintre lumea roméaneasca i cea italiana
nu s-a realizat numai in spatiul roméanesc, ci si 1n cel italian.
Daci izvoarele sunt mult mai sirace in ceea ce priveste prezenta
roménilor _i)e pamant italian, aceasta se datoreaza faptului,
indiscutabil, ca mult mai putini romani au reusit si ajunga in
Italia decét italieni in ;éril% romane®. Cu toate acestea destui
romdni au reusit sa ajunga in Italia si, astfel, sa poatd cunoaste
tara si locuitorii ei in mod direct, la ei acasi, si-si poatd forma
despre ei o imagine cit mai corecta.
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Desi suntem convingi cd romanii au reusit sa ajunga in Italia
muit mai devreme, primii atestaii de izvoare au fost cei din
secolul XV. lar primul dintre acegtia nu a fost unul oarecare, ci
tocmai lancu de Hunedoara, viitor voievod al Transilvaniei si
apdritor al cregtmétém in fata expansiunii otomane. In ceea ce
priveste arta de a purta rdzboiul, esentiala pentru viitoarea
carierd a marelui nostru voievod, Iancu a avut foarte mult de
invétat de la italieni, de la cei care o perfectionasera cel mai
mult in epoca. Inca din frageda tinerete €l a avut foarte mult de
invatat din experienta lui Pipo %})ano de Ozora (1369-1426}
(Filippo Scolari sau Filippo de Ozora), care a luptat in sudu
regatului ungar, la granita cu otomanii®. Ceva mai tarziu,
intre 1431 s1 1435, a fost trimis de imparatul Sigismund de
Luxemburg, in Italia, la curtea ducelui Milanului, Filippo
Visconti, unde va ramane aproape doi ani pentru a se perfec-
tiona tocmai in aceasti arta”®. Aceasta cilatorie §i, mai ales,
durata ei i-a permis lui Iancu sd cunoasca in profunzime nu
numai arta militara italiand’', dar §i societatea din Peninsuld,
viata pol.1t1cg'1_il diplomatia italiand, intrigile care se teseau la
curtile diferitilor principi italieni. Acest fapt explica relatiile
destul de intense pe care el le va intretine mai tarziu cu
palpa];tatea, Venetia, Genova, Florenta §l1 regatul napolitan’?,
relatii care aveau drept obiectiv principal colaborarea in lupta
antiotomana, obiectiv realizat doar partial, dar §i cumpararea
unor obiecte pretioase sau de artd, precum tesaturi fine gi
bijuterii, din oragele italiene. =~ =~

Peste cativa ani de la peregrindrile lui lancu de Hunedoara
gg’m Italia, aici ajung si alfi roméani cu ocazia unui eveniment

isericesc de cea mai1 mare 1m¥9rtantﬁ. Este vorba de conciliul
de la Ferrara si Florenta, desfasurat in 1438 si 1439, ultima
incercare majora de reunificare a bisericilor catolici §i ortodoxa
inainte de cucerirea Constantinopolului de citre turci in 1453.
Desi incercarea a fost sortit esecului, conciliul a reusit sd adune
reprezentanti ai aproape tuturor statelor crestine, printre care
s-au numdrat si ce1 ai Moldovei. Astfel, protopopul Constantin,
boierul Neagoe §i mitropolitul Damian au semnat in numele
Moldovei actul ce consfintea unirea celor doua biserici™.

A douajumatate a secolului XV gi prima jumadtate a secolului
XVI a marcat o epoca de intensificare a relaiulor politice si
diplomatice, dar si culturale, romano-italiene, lucru explicabil
dacd ne gandim ca acum_\/cqena, cu sprijinul papalitétii
intreprinde citeva incercari majore pentru a-si pastra statutul
de putere dominantd in Mediterana Orientala s1 in Romania,
iar tarile romane desfasoar3, la randul lor, o crancena lupta de
apérare a independentei si integritagi teritoriale.

Daci lupta antiotomana a lui Vlad Tepes, desi atent observati
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de diplomatia venetiand, nu a provocat nici o reacfie din partea
cetatii lagunelor, aceasta preferdnd sd mizeze exclusiv pe
sprijinul lui Matia Corvin, regele Ungariel, caruia 1-a acceptat
propaganda indreptata impotriva viteazului domn muntean™,
cu totul altfel au stat lucrurile in cazul lui $tefan cel Mare.
Stefan cel Mare, pe langa relatiile, cand tensionate, cand

cordiale, cu genovezii din Caffa si din Marea Neagra in
eneral”, a infretinut relatii destul de intense si cu Venetia™.
%ce_st lucru a fost posibil datorita faptului c& Matia Corvin,
desi continua sa fie aliatul teoretic al Venetiet, lfl demonstrase
cu prisosinti incapacitatea si lipsa de dorinta de a lupta impotriva
turcilor, in timp ce Stefan cel Mare se angajase in 1473, cu
toata hotararea, in lupta impotriva lor, tocmai intr-un moment
foarte dificil pentru cetatea lagunelor, care sustinea un razboi
decisiv pentru suprematia in Mediterana Orientala $1 Romania
cu Imperiul otoman inca din 1463. In aceste conditii Venetia
cauta cu disperare orice fel de aliati $1 nu a ezitat sa treaca
peste pretentiile si orgoliile lui Matia Corvin i sd intre in relatii
directe cu Stefan cel Mare. . .
_ Am vazut, in paginile anterioare, care a fost influenta italiana
in arta epocii lui Stefan cel Mare. O explicatie a acestei influente
oate fi gasita in intensele relatii diplomatice pe care domnul
oldovel le-a stabilit cu Venetia i, prin intermediul acesteia,
cu lumea italiana in general. Din aceasta cauzi consideram ca
este necesar sa ne oprim ceva mai pe larg asupra acestei epoci
in care, atit Moldova, cat si Venetia se aflau in plina stralucire,
ia ?fog_eul puterii lor politice si militare.
upa opinia lui Nicolae lorga, primele relatii intre Venetia si
Stefan ce] Mare s-au stabilit in toamna lui 1472, probabil prin
intermediul solului lui Uzun Hasan, Isac beg”’. Rcelasi Jorga
arata ca: “Luptele lui cu turcii §i comunitatea de interese cu
crestinitatea apuseand amenintata de o noud névilire de barbari
usera pe Stefan in relatie cu Venetia si cu Sfantul Scaun™”®,

ste adevarat ca, declansand razboiul cu turcii in 1473,
Stefan cel Mare conta din Italia pe ajutorul Venetiei, puterea
crestind cu cea mai mare flotd din Mediterana, §i pe cel al
papalititii care, cu prestigiul de care incd mai dispunea, putea
sd-] spri {lne financiar i putea determina i alti principi crestini
sa 1 se alature in lupta sa,

Intrarea lui Stefan cel Mare in razboi cu Imperiul otoman a
constituit un eveniment foarte important pentru Venetia care,
capata astfel, un ajutor nesperat tocmai intr-un moment de
extrema dificultate pentru ea. Primul efect al acestei intrari in
lupta a fost ridicarea de citre turci a asediului oragului Scutari”,
Eos_esmne venetiana in Albania, 31 indreptarea armatei lui

oliman Pasa spre Moldova, unde va fi insa zdrobit3, in
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apropiere de Vaslui, la 10 ianuarie 1475.

Inainte insa de aceasta stralucita victorie, posibil pe la sfargitul
lui noiembrie 1474, Stefan cel Mare a primit vizita solului
venefian Paolo Ognibene, care se intorcea dintr-o misiune pe
langa Uzun Hasan, aducénd chiar o scrisoare din partea acestuia

entru domnul Moldovei. Profitind de prezenta lui Ognibene,
tefan l-a rugat sd-1 caute un medic pentru boala sa de picior,
i-a inmanat, probabil, o scrisoare adresata conduceri: Republicii
si o alta adresatd papei Sixt IV, in care se arita gata sa [upte cu
turcn $1 cerea %utoy pentru aceasta h(lipté“. Dupa ce a plecat
din Moldova, Ognibene, aflat la Buda, a auzit, probabil in
ianuarie sau la inceputul lui februarie 1475, despre marea
biruinta a lu §tefan, informatie pe care a adus-o in cetatea
lagunelor la 17 februarie®', neuitand sa precizeze cé aceastd
infrangere il va face _p;obablf pe sultan S_ﬁ\-;l indrepte toate fortele
impotriva acestei tari, ceea ce va oferi Venetiei un moment de
respiro.
venimentele vor cunoagste, intr-adevir, o astfel de evolutie,
dar Venetia nu a incercat si profite de ea ajutindu-1 pe
Stefan cel Mare, ci cautind sa obtina pacea de la turci®,
Adevirul este ca ea se afla la capitul puterilor §i cd nu era
dispusa, dar nici nu putea sa-1 ajute pe domnul Moldovei nici
din punct de vedere militar i nici din punct de vedere financiar,
Singurul lucru pe care futeau sa-| faca, si ]-au facut, \(eneileml
era acela de a adresa laude, incurajani i indemnuri la lupta
antiotomana. ) .

Astfel, in martie 1475, ei adresau domnului Moldovei exact
a_celqaa indemnuri, cu aceeasi mgtlvaﬁle, care fusesera adresate
s1 lui Uzun Hasan (Fentru a continua lupta, la care addugau si
trimiterea unui medic, pe nume Baldasar de Perusino®. Acesta
era raspunsul lor la scrisoarea circulara trimisi de §tefan, la
25 ianuarie 1475, din Suceava, cétre principii cregtini*, in care
1i anunta despre victoniade la Vaslui 51 le cerea sprijinul. Cég!erf;a
Caffei 1n iunie 1475 si esecul tratativelor de pace cu turcii din
octombrie acelasi an a provocat insé din nou ingrijorare in
cetatea lagunelor. Senatul incepe sa ceard informatii suplimen-
tare despre situatia lui $tefan de la Badoer, ambasadorul de la
Buda, st-i solicitd papei sa apeleze la principii crestini pentru
ca acestia sa sprijine Moldova®. De asemenea, in decembrie
1475, unul din secretarii lui Badoer, Bartolomeo de Brandis,
este trimis in Moldova®, unde, datorita l?sei de informatii, nu

tim exact ce a ficut, dar putem banui ca una din princi alele
ui misiuni era aceea de a-1 indemna pe $tefan sa continue lupta,
indemnuri de care acesta, bineinteles, nu avea nevoie.

In schimb, $tefan avea mare nevoie de ajutor militar sau, cel
putin, financiar. Pentru a obtine astfel de ajutoare, la inceputul

21

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



ITALIA SI ITALIENII IN CULTURA ROMANA

anului 1476, el a trimis o solie la Roma si la Venetia, formata
din Petru de Insula, bacalaureat in ¢ ecrete, 3i Catanec
Genovezul, probabil un genovez refugiat in, Moldova dupa
ciderea Caffei §i a celorlalte colonii genoveze din Marea Neagra
in mainile turcilor®’. La Roma solia a inregistrat un egec total.
Sixt IV nu a oferit nimic in afard de promisiuni §1 cuvinte
frumoase. Evident, el nu dorea sa treaca peste vointa lui
Matia Corvin, care se considera suzeranul Moldovei i cerea,
in consecinta, ca orice ajutoare pentru lupta antiotomana sa fie
indreptate, in primul rand, _sg_re el. Aceastd pozitie a papei a
iesit in evidenta foarte clar si din scrisorile pe care el le-a trimus
ju Stefan cel Mare la 20 martie §i 3 aprilie 1476%, De altfel, nu
era absolut nimic nou in aceasta pozitie a papalitatii care prefera
Un%ana catolica Moldovei ortodoxe §i pe Matia Corvin lui
Stefan cel Mare. ) .

Aproape acelasi “succes” l-a avut solia moldoveani si la
Venetia. Aceasta, desi avea tot interesul ca $tefan sa reziste in
fata uriasei puteri otomane, nu a facut nimic altceva decét sa
trimitad o solie la curtea lui Stefan in persoana lui
Emanuele Gerardo®. Era, totusi, un pas in plus fatd de papa,
deoarece se trecea, din punct de vedere diplomatic, peste vointa
lui Matia Corvin i se intra in_contact direct cu domnul
Moldovei. Pe de alta parte, semnificatia primordiald a misiunii
lui Emanuele Gerardo nu este datd de rezultatele obtinute ca
urmare a ei, de altfel apro%pe inexistente, ci de faptul ci ea a
reprezentat prima misiune diplomatica de lunga durata trimisa
in tdrile romane (septembrie 1476-ianuarie 1477)%, cu
alte cuvinte, recunoasterea, venita din partea uneia din
marile Futen ale vremii, a rolului important pe care Moldova
lui Stefan cel Mare incepuse si-1 joace in cadrul relatiilor
internaionale la nivelul continentului.

Dar, in ciuda eforturilor diplomatice ale Venetiei si in ciuda
tratatelor de alianta pe care le avea cu puterile crestine vecine,
in special cu Ungaria, Stefan a fost obligat sa faca fata singur
uriasel armate otomane condusa de chiar sultanul Me'hmecF I,
care |-a atacat in vara lui 1476. Dezamigirea sa profunda pentru
felul in care s-au desfasurat evenimentele in anul 1476 rezulta
cu toatd claritatea din expunerea pe care solul sau,
Ioan Tamblac, a facut-o la 8 mai 1477, in fata Senatului
venetian®’', Aici se arita cad Moldova nu a primit nici un fel de
ajutoare din partea vecinilor, cu care avea totusi acorduri
incheiate in acest sens, ca domnul ei spera in continuare si fie
ajutat de venetieni, ca turcii il vor ataca in viitor mai ales pentru
cele doua cetati din sudul tarii, Chilja si Cetatea Alba, care,
daca vor fi pastrate, vor putea deveni baze pentru recucerirea
Caffei i a intregii Crimeei. De asemenea, se arita limpede care
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era importanta Moldovei §i a celor doua cetiti in cadrul relatiilor
internationale 3i ce se putea face pentru a evita, de fapt,
transformarea Marii Negre intr-un lac turcesc. Din pacate,
Venetia, careia ii era adresat direct acest mesaj, nu avea vointa,
dar mai ales capacitatea necesara, financiara §1 militard, pentru
a intreprinde actiuni hotérate de impiedicare a inaintérii otomane
in zona Mani Negre si a Dunanii de Jos. Stefan, congtient de
aceasta trista realitate pe care nu o putea schimba, isi incheia
mesajul adresat Senatului venefian pe o nota foarte realista;
“S1 dacd Dumnezeu va vrea ca eu sa nu fiu ajutat, din doua
lucruri unul se va intimpla: ori aceasta tara va pieri cjemgur, ori
voi fi silit, de nevoie, sa ma supun paganilor”®. Evident ca, in
cele din urma4, el va alege cea de-a doua solutie.
Observam, prin urmare, ca aceasta prima etapa de colaborare
a lui Stefan cel Mare cu \/e;netla a avut la baza dorinta §i vointa
comuna de a lupta impotriva Imperiului otoman, dar ea nu s-a
materializat in nimic concret, in afard de schimburi de solii §i
contacte diplomatice destul de intense. In schimb, consideram
cd aceste contacte, care nu au avut urman politice, militare sau
financiare, au avut consecinte importante pe planul cunoasterii
reciproce. Soliile venetiene venite in Moldova, dar si cele
moldovene care au ajuns in cetatea lagunelor, au avut darul de
a inlesni mai buna cunoastere a Venetiei, a Romei si a Italiei i
a italienilor, in general, in mentalul roméanesc. Aceasta explica
i influenta pe care Italia a avut-o in arta i cultura epocli lui
tefan cel Mare, influenta despre care am amintit ceva mai sus.
Dar exista §i o a doua etapa de colaborare intre $tefan cel
Mare si_Venetia, colaborare care s-a desfasurat spre sfarsitul
domniei primului, in timpul rizboiului turco-venetian din
1499-1503%, si care a avut in linii mari, aceleasi rezultate.
Profitand de declangarea acestui rdzboi, dar si de profilarea
unor aliante antiotomane intre diferite puteri crestine
Spania, Franta, Ungana, Polomai Lituania, papalitatea etc),
tefan cel Mare a incercat, pentru ultima data in timpul domniei
sale, sa recucereascd cele dous importante cetifi din sudul
Moldovei, Chilia si Cetatea Alba, ocupate de turci in 1484.
Evident ci in aceste conditii el a restabilit contactele diplomatice
cu Venetia in speranta de a obtine un eventual ajutor militar
sau financiar. Momentele cele mai semnificative ale acestor
contacte au fost misiunea in Moldova a venetianului
Matteo Muriano, ““doctor in arte ?1 medicind”, care a fost trimis
aici in 1502 sa indeplineasci pe langa indatoririle de medic, si
sarcini diplomatice si de spionaj®, precum fl soliile pe care
Stefan le-a trimis la Venetia la inceputul anului 1502%, la sfarsitul
acestui an si la sfarsitul celui urmator®. Aceste misiuni au avut
mai mult o semnificatie medicala decét diplomatici, domnul
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Moldovei ciutand in cetatea lagunelor medicii si leacurile
capabile sa-i aline suferintele provocate de o boala care, incele
din urma, il va duce in mormant. Din aceasta perspectiva ele
vor avea o contributie, de loc de neglijat, la formarea imaginit
Italiei in Moldova, dar si in restul spatiului roménesc. Aceste
misiuni diplomatice dovedesc, de altfel, toarte clar faptul ca in
Moldova erau cunoscute progresele pe care stiinta medicala le
facuse la Venetia si in intreaga Italie, de acolo asteptindu-se o
eventuali vindecare a domnului de la Suceava.
Contactele roménilor cu Venetia si cu lumea italiand vor
continua, cu o anumita intensitate, si dupa moartea lui
Stefan cel Mare. Desi un nou conflict turco-venetian va izbucni
abia in 1537, pana atunci domnii Moldovei i ai Tarii Romanesti
au continuat sa trimita solii in cetatea lagunelor. Evident ca
importanta acestor solii era mult mai redusa decat in timpul lui
Stefan ce] Mare dar, cu toate acestea, ele au avut o contributie
insemnata la cunoasterea lumii italiene in spatiul roméanesc.
Astfel, domnul Moldovei, Bogdan III, la scurt timp de la
preluarea domniei, a incercat sa reinnoade legaturile pe care
arintele siu, marele Stefan, le avusese cu cetatea lagunelor.
a 8 octombrie 1505 el trimite, din Suceava, o solie la Venetia,
alcatuita din vistiernicul Ieremia, tavernicul Gheorghe si
burgravul Bernardo, ultimul murind pe drum, solie care trebuia
sd anunte noua domnie, cdsitoria domnului cu sora regelui
Poloniei si s@ cumpere, probabil in vederea acestui eveniment,
postav, matase i bijuterii. Solia avea, probabil, i 0 importanta
misiune politicd, deoarece va ramane la Venetia din februarie
Fqné in iunie 1506, timp in care va desfasura o intensi activitate,
lind_primitd de mai multe ori si de citre doge®’. Aceasta
activitate diplomaticd va mai fi continuati gi in anii urmatori, la
27 februarie 1509 fiind mer.lflona;i la Venetia alti doi soli ai lui
Bogdan III*%, veniti, probabil, cu aceleasi obiective ca §i cei din
1506, dar informatiile asupra lor sunt mult mai sarace,
nepermitandu-ne s tragem nuci o concluzie certa.
este alti cafiva ani, in conditiile in care papa Leon X depunea
eforturi considerabile Fentru declangarea unei cruciade
antiotomane, il intlnim la Venetia pe Hieronim Matievici in
calitate de sol al domnului Tarii Romanegti, Neagoe Basarab.
Acest Matievici, medic raguzan aflat in slujba domnului
muntean, a parasit 'l;;ara Romaéneasca pe la sfarsitul lui 1517
sau inceputul lui 1518, deoarece la 1 februarie 1518 este amintit
la Venetia, in biserica Santa Maria Formosa, alaturi de trimisii
Frantei, lfggz}nel si Raguzei®. El adusese?:io elui o scrisoare
domneasca §i o cupa de argint aurit ca dar'®. Misiunea lui se
are ca a avut destul succes, deoarece la 7 martie 1518 el a
ost innobilat, fiind ridicat de doge la rangul de cavaler'®!. Din
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actul de innobilare rezulti cé insarcinarea de cépetenie a acestui
sol era de natura politica 51 avea ca scop stabilirea unor legaturi
de prietenie intre domnul Tari1 Roméanesti §i serenisima
Republica'®. _ o .

ar, daci pentru puterile crestine din Apus lupta antiotomana
reprezenta mai mult o acoperire a actiunilor lor care vizau alte
obiective, pentru tarile roméne, in schimb, ea reprezenta o
perspectiva permanentd, care de multe ori se transforma in
realitate. Din aceastd cauza, in 1519, domnitorii roméni mai
credeau incd in posibilitatea organizdrii unei cruciade
antiotomane. In vara acestui an, Stefanitd si Neagoe Basarab
trimit un sol comun, in persoana lui Anton Paicalas (Par.lkalo(sf,
la Roma si la Venetia, ceea ce exprima stransa unitate de
conceptie si de actiune politica externd a tarilor romane
in aceastd perioada. Solul a aratat papei Leon X ca atét
Neagoe Basarab cit §i Stefdnita erau gata si participe la lupta
antiotomand, dar cu conditia de a fi inclusi in orice tratat ca
aliaf1 a1 papel, conditie pe care acesta a acceptat-0'®. Apoi, cu
scrisori de recomandare papale, Paicalas s-a dus la Venetia,
unde a cerut un medic pentru Stefanité dar, probabil, a incercat
sd afle $i care era atitudinea Republicii in cazul unui conflict cu
Poarta™.

Contactele celor doj domnitori cu Venetia au continuat in
sf\iptembqe acelasi an. In aceasta luna soli ai Tarii Roménesti s1

oldovei au sosit la Buda aritand ca pregitirile turcilor sunt
tot mai amenintitoare si cerand, in consecinta, adoptarea de
masuri concrete. Ei au luat legatura aici si cu ambasadorul
venetian. Acesta, in fata neincrederii solilor, a insistat asupra
faptului ca Venetia nu se teme de turci, ci ea va participa, alaturi
de celelalte puteri crestine, la lupta impotriva lor. Acest raspuns
era inséd de circumstanta, deoarece Venetia, in acel moment, nu
avea nici un fel de interes pentru a-i ataca pe turci, §i nu putea
sd-1 convinga pe solii romani ale caror nume ne-au ramas, din
pacate, necunoscute. De acest lucru si-a dat seama si
ambasadorul venetian, care i caracterizeaza ca fiind “... foarte
intunecati §1 _susg1c1o§1” si adaugi cd este “... greu sa se duci
tratative cu ei”.'® Omite insa sa arate cui apartinea vina pentru
aceasta neincredere.

Si un alt fiu al lui Stefan cel Mare, adevirat discipol al
Renagsterii italiene prin gindirea si acfiunea sa politicd,
neastampdratul si vijeliosul Petru Rares, a incercat sa stabileasca
legétun politice si diplomatice cu Venetia. Spre sfarsitul anului
1537, pentru a intra in legaturd cu impdratul Carol %uintul, el
l-a trimis la VenenaDpe episcopul Vasile'®, care trebuia sa se
intalneasci aici cu Dionisio della Vecchial®’, agent imperial.
Suntem aproape siguri ¢, pe 1anga relatia stabilitd cu impdratul,
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Rares a stabilit contacte politice si cu Venetia, desi documente
clare n acest sens ne lipsesc. Dar dacd avem in vedere conlexiut
politic general, situatia Venetiel §i a Moldovei, ambele
amenintate de fmperlul otoman, nu putem ajunge decat la
concluzia ca intre cele doud parti au avut loc discutil axate,
bineinteles, pe posibilitatile de sprijin reciproc'®. Aceste
posibilititi nu puteau fi directe. Venetia nu putea ajuta Moldova
trimitandu-si flota in apele Marii Negre, iar Moldova nu putea
ajuta cetatea lagunelor trimitand trupe de uscat pe coastele
/{driaticii sau ale Marii Egee. Sprijinul nu putea fi decat
indirect, fiecare din cele doua parti, Venetia, mai ales, pe mare,
iar Moldova pe uscat, cautdnd sa provoace pierderi cat mai
mari turcilor. ) . .
Ceea ce este aproape sigur este faptul cé prin _l_u]E))ta sa Iglmz’z
de eroism, un eroism dus pand in pragul sinuciderii, Petru 'arei
a usurat destul de mult efortul militar al venetienilor. In primu
rand, in tot cursul anului 1538 au avut loc destul de putine
ciocniri terestre intre venetieni i turci in Dalmatia'®, iar in al
doilea rand, simultan cu declangarea campaniei lui Soliman
Magnificul in Moldova, care a avut loc la 8 iulie 1538, nave
venetiene, conduse de amiralul Capello, si papale, conduse de
Grimani, au lansat atacuri izolate in Marea Egee cautind sa
obtina anumite succese inainte de sosirea comandantului suprem
al fortelor aliate, amiralul genovez Andrea Doria''’, Aceasti
conexiune intre lupta antiotomand a lui Petru Rares si actiunile
militare ale puterilor apusene din Liga Sfanta este scoasd in
evidenta foarte clar de cronicarul turc Mustafa Gelalzade.
Cunoscut §i cu numele de KOd[la Nisangi el arati care au fost
implicatiile intrdrii lui Rares in [upta pentru fronturile otomane
antivenetiene: “... prin expeditia sultanului in Moldova fortele
din aceste finuturi fiind slabite (Moreea — n.n.) venetienii au
incercat sa profite de aceasta. Acum, in Moldova, intdlnirea
turcilor cu Petru fiind foarte apropiata, sultanul nu putea da
olacarilor alt raspuns decat acela de a se Impotrivi venetienilor,
castigand timp pana la venirea sultanului...”""'. Mehmed-Pasa
Kiicitik Nisand)i vorbeste si el, in termeni foarte clari, despre
alianta lui Rares cu italienii i cu imperialii: “Afurisitul de
moldovean, cel cu apucituri rele, pe cand era tributar al Portii,
a facut m;el’eger_e §1 s-a unit cu craii frdnci i germani (subl.n.),
hotdrand intre ei sa pricinuiasca pagube tinuturilor islamice™''?,
Dar eroismul lui Rares a fost mai mult frumos decét eficient,
Aliatii sdi apuseni, eliberati temporar de expeditia sultanului
din Moldova, nuau L_nQelprms nimic pentru a-1 sprijini pe domnul
€1 §1 au asistat pasivi [a cidderea acestuia. Af fgst un episod
nefericit din lunga istorie a relatiilor romano-venetiene dar, sub
aspectul cunoasterii reciproce, nu lipsit de importanti. Rares
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51, impreund cu el, moldovenii au putut cunoaste si o alta fata a
venefel. Pe langa strdlucirea el atrdgatoare pentru toata lumea,
cetatea lagunelor isi dezvaluia inca o data, cu toata claritatea,
politica sa pragmaticd, mergand pana la un cinism necrutator.

O data cu sfarsitul primel domnii a lui Petru Rares putem
spune ca se incheie si perioada istorica a celei mai intinse
colabordri politice si diplomatice dintre tirile romane si Venetia.
Lucrul este explicabil daca avem in vedere faptul ci spatiul
romanesc, in intregimea sa, cunoaste o intensificare fégé
precedent a dominatiei otomane, iar Venetia evita cu stragnicie
confruntirile deschise cu turcii, razboaie turco-venetiene avand
loc din ce in ce mai rar (1570-1573, 1645-1669 etc.). Cu toate
acestea legaturile roméno-italiene, in general, nu vor cunoagte
o slabire, c1 dimpotriva, se vor intensifica, mai ales sub aspectul
contactelor umane si culturale. _

Daca in timpul lui Alexandru Lapusneanu si Despot Voda
relatiile comerciale ale Moldovei cu Venetia au cunoscut o
intensificare semnificativa''’, mult mai importanti credem cd a
fost Iprc;zen‘;a unor romani in Italia in a doua jumatate a secolutui
XVI si la inceputul celui urmator, la fel ca §i prezenta unor
italieni in spatiul romanesc. _ _

Despot Voda, viitorul domnitor al Moldovei intre 1561 si
1563, a petrecut multi ani in biblioteca si in arhivele Vaticanului.
Anton Mana Graziani, unul dintre apropiatii séi, care ne-a lasat
o lucrare biograficid, De Johanne Heraclide Despota
Valachorum Principe libri tres, scrisa la scurt timp dupa sfarsitul
dramatic al domnitorului, in f566, ne spune despre aceasta cd
“... tandr fiind, la Roma s-a ocupat mai multi ani, cu copierea
cartilor, si fiindca s-a deprins cu frumusetea limbii italiene, pe
langa greaca si latind, cunoscitor al francezei i spaniolei, prin
zelul g1 seriozitatea sa, a castigat un prestigiu atit de mare,
incat i s-au incredintat copii aproape tot timpul...”'"*. Despre
infatisarea sa si despre faptul cé vorbea foarte bine limba italiana
depune marturie si prietenul sau de la Montpellier, Charles de
I’Ecluse: “... un om agreabil fl cu o infatigare nobild. Era
elegant §i vorbea i)erfect limba latina, franceza si italiana™!'’.

juns pe tronul Moldovei, Despot Voda s-a gandit sa puna
in aplicare, macar in parte, cate ceva din cele vdzute i invitate
de el in Italia si in alte {ari ale Apusului. Astfel, el s-a gandit sa
trimitd in Italia 500 de soldati veterani roméni, pentru a se instrui
cu metodele noi de purtare a razboiului''é. Apoi, poate cea mai
importanta realizare a domniei sale, a fost infiintarea Colegiului
de la Cotnari, unde predomina spiritul Renasterii. Princx?a_lu!
profesor al acestei gcoli a fost Johannes Sommer. Scopul lui gi
al domnitorului era acela de a forma, printr-o educatie morafﬁ
si literard desavarsita, oameni cat mai instruiti, care sa se bucure
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apoi de gloria personald meritata prin virtujile propril.
Pgda ogia lui Sommer era activa, de tipul celei a lui Vespasiano
Da Bglstlcci de la Florenta (1421-1498)", al c&rui principiu

edagogic umanist era identic: scoala trebuie sa fie un bun al
intregii_colectivitati. Institutia de la Cotnari era un fel de
gimnaziu sau colegiu cu limba de baza latina, o schola latina,
nu o universitate si nici o academie. O data cu limba latina se
preda si literatura latina, sub o forma de comentariu subtil de
texte. Pregitirea elevilor avea un caracter general, de inspiratie
umanisti. Scoala era dominata de o vastd bogatie de cunostinte,
o gandire antica §i_crestind, un mare cult pentru biblioteca,
dispret pentru bigotism, superstitie si barbarie, dragoste pentru
libertate, pace si justitie — idei proprii celor doi mari pedagogi
umaruﬁtl italieni, Vespasiano Da Bisticci §i Vittorino da Feltre
(1378-1446), acelea ale unei pedagogii active si ale unei educatii
multilaterale. Scoala de la Cotnari si-a continuat activitatea §i
dugé moartea lui Despot Voda, fiind amintitd de izvoare in
1588, 1599, 1623, 1641, 1670™, fie ca un focar de cultura
protestanta, fie ca un focar de catolicism condus de iezuiti'"’.
_ Despot Voda insusi a fost un discipol permanent al marilor
innoin culturale si etice din Italia si din alte tari din Europa
apuseana, El a fost insotit pretutindeni de un italian, Alessandro

uagnini'?, autor al unei bgfraﬁl a domnitorului'?, De
asemenea a fost inconjurat de italieni in tot timpul domniei sale
din Moldova. Constient de originea romané a moldovenilor ca
si a celorlalfi compatrioti din celelalte provincii, el a conceput
unitatea tuturor tarilor romane §i reconstituirea, pe aceasta cale,
a vechii Dacii'?.

Un alt domnitor roman, de data aceasta al Tarii Roméanesti,
Petru Cercel (1583-1585), fratele lui Mihai Viteazul, a petrecut
siel, in lungile sale peregrinari prin Europa gi Orientul Apropiat,
un timp destul de indelungat pe pamantul italici.

Ajuns in Italia pentru prima data in 1577 cu intentia de a
merge in Malta pentru a lupta impotriva turcilor, el se va
razgandi i se va opri la Genova pentru cateva luni, dupa care
se va instala la Roma pentru aproximativ opt luni'?, Aici, prin
intermediul cardinalului Morone, el a putut cunoaste foarte bine
curtea papala si a reusit si intre In gratiile papei Grigore XIII,
care-l va recomanda calduros regelui Frantei, Henric 111'*, la a
carui stralucitoare curte din Paris va ajunge jn ianuarie 1579,
deci dupa aproape doi ani de federe in italla. In februarie 1581
Petru Cercel pariseste Parisul, unde prezenta sa s-a bucurat de
mult succes, si pleaca spre Constantinopol inarmat cu scrisori
de recomandare din partea lui Henric 111 si a reginei mame
Caterina de Medici, cu ferma speranti de a dobandi tronul
domnesc al Tarii Romanesti. Prima etapi italiani a drumului
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sdu spre capitala Imperiului otoman a fost 1a Torino, unde ducele
Carlo Emanuel ii face o buna primire'?. La 3 martie soseste la
Venetia, unde i se face o primire cu adevarat fastuoasd, iar la
7 martie este primit in Senat, unde tine un discurs. La Venetia
a putut sa viziteze tezaurul lui San Marco, Sala Consiliului
celor zece si Arsenalul si a fost primit de dogele Nicolo da
Ponte. Dupa o sedere de aproximativ o luna a primit o suma de
1000 de scuzi f_l 1 s-a pus la dispozitie o galera comandata de
Benedetto Giuliani, galera cu care va ajunge la Raguza pe data
de 8 aprilie'?. R *
Dupé aproape doi ani de intrigi la Poartd, in 1583 Petru Cercel
este numit domn al Térii Roménesti. _ﬁ_uns. in fard el era
inconjurat de o adevirata curte de straini: italieni, francezi, grect
etc., dintre care se remarcau mai ales secretarii sdi italieni
Franco Sivori isl Francesco Pugiella. Foarte bun cunoscitor ai
turii italiene a epocii'”, el insusi autor a] unuj

limbii §i al cu liene : , L
“imn catre Creator” in limba italian'?® si model pentru scriitorul
italian Stefano Guazzo'?, Petru Cercel a incercat sa introduca
siin tara sa o parte din cele vazute in Peninsula. La Tﬁl’gOVthe
el a inconjurat palatul domnesc cu gradini frumoase “alla
italiana” si a facut chiar sere pentru plante exotice'®. A trimis
la Roma, la iezuiti, sase fii de boieri pentru a-5i face educatia,
iar tumaétoria de tunuri i munitii de la Targoviste a construit-o
cu ajutoru] unor m\efsten_veqepem"_'. Aintretinut, de asemenea,
stranse relatii cu Venetia si papalitatea, cu Ferrara §i Savoia

dar domnia sa nu a durat nici macar doi ani, astfel incat in 1 585
a fost obligat sa-si reia pribegia.

_ Cu dorinta fierbinte de a-?_l -recééaéta tronul, Petru Cercel
si-areluat lupta de la capit, solicitdnd ajutorul diferitelor puten
crestine pe teritoriul carora a trecut. La sfarsitul lui ianuarie
1588 el ajunge din nou la Venefia. La 27 ianuarie cere ajutorul
Senatulu), dar de data aceasta Republica ii da de inteles ca
prezenta sa pe teritoriy] ei este de nedorit. La jumatatea lui
martie ajunge la Roma. In ianuarie 1589 revine la Venetia unde
incepe sd se pregiteascd pentru cilatoria la Constantinopol.
Aici locuieste in palatul Ca Pozzo de pe Canareggio de unde in
iulie pleaca 8e drumul fara de intoarcere spre capitala Imperiului
otoman'*. Viata si actiunile lui Petru Cercel sunt un adevirat
model de comportament renascentist, principele valah fiind
din acest punct de vedere, un adevarat simbol renascentist af
istoriei romanesti din secolul XVI.

Dar si fratele lui Petru Cercel, marele Mihai Viteazul, cel
care a reugit sa uneasca pentru f)nma data in istorie cele trei
tari romanesti, a fost un simbol al Renagsterii, si un adevarat
discipol al gcolii politice si diplomatice italiene. Intreaga sa viata
si toate actiunile sale sunt elocvente in acest sens. Cu toate ci
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nu a ajuns niciodata in Italia, Mihai Viteazul a fost sprijinit in
timpul campaniei din toamna lui 1595, de recucerire a
Tarii Romanesti, de catre un detasament de 100 de soldati
italieni, trimisi de ducele Toscanei, Ferdinand I de Medici, su
comanda lui Silvio Piccolomini, ajutat de invéatatul si renumitul
istoric Filippo Pigafetta din Vicenza'*. Lupttorii toscani, dupa
ce au participat Ja campania din toamna lui 1595, au plecat
spre patrie la 20 decembrie, ajungand la Florenta la 15 februarie
1596'*. Contactele lui Mihai Viteazul cu italienii nu se opresc
insa aici. In momentele de mare cumpana ale pribegiei din 1600
si 1601, cand era in cautare de ajutor pentru a-si recapata tara
si domnia, Mihai nu a ezitat sa adreseze un lung memoriu $1
ducelui Toscanei, acelasi Ferdinand I de Medici, in care expune
situatia Tarii Romadnesti intre 1593 i 1600 si lusptele. sale cu
turcii si tatarii pentru apararea cauzei crestine'*. Evident ca
Toscana nu era o0 mare putere a vremii §i nu ar fi putut sa-l
ajute cu mai mult de cateva zeci sau sute de mercenari, dar
scriind ducelui ei Mihai avea, probabil, sentimentul ca se
adreseaza lumii italiene, lume care putea sa insemne foarte mult
pentru cauza sa. Din pacate mesajul sdu a rimas fara raspuns.

_Daca Mihai Viteazul nu a ajuns in Italia, in schimb a ajuns
aici, in aceastd epocd, o adeviratd pleiada de pretendenti la
tronurile tarilor romane, de descendenta si membri ai familiilor
domnitoare, de aventurieri gata la orice pentru a-si gasi
norocul*. Printre aceitla Rputem aminti pe Nicolae Basarab,
care in 1569 s-a aflat la Roma si Udine'’, pe Ioan Bogdan,
care in 1388 se afia la Roma, iar in 1592 la Torino, Venetia §1
Murano'*, ]%e Stefan Alexandrovici in 1590 la Venetia §i
Roma'?®, pe Toan lancu!*’, Stefan Bogdan'*', Bogdan Sasul'*
si multi altii. ]

De asemenea, in ménéstirea San Maffio din Murano triia in
acea epocd Mairioara Adorno Vallarga, sora principesei
Ecaterina Salvaresso, sotia lui Alexandru al Il-lea Mircea, care
se afla in relatii cu celebrul pictor Veronese, iar viitorul domn
si rival al lui Petru Cercel, Mihnea Turcitul, a _primit o aleasd
educatie in cetatea lagunelor'*, la fel ca si fiul sau, de asemenea
viitor domn, Radu Mihnea'#.

Un mare numir de moldoveni au venit in Italia dupa 1591,
anul parasirii domniei de catre Petru Schiopul'*. Pe 1angi fiica
acestuia, Maria, care s-a casatorit in 1600 cu nobilul venetian
Polo Mino, au mai venit amanta domnului, Maria Cercheza,
nepotul sdu, Gheorghe Hatmanul, Maria Camarasoaia cu fiii
loan si Aslan, Stancu Orbul, sotul lui Ana di Taranto,
mitropolitul Gfleorghe Movila §i viitorul mitropolit Tudose
Barbovschi, precum §i multi altii'*.

Aproximativ in aceeasi perioadi a ajuns in Italia si
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moldoveanul leremia Costici. Acesta, prin Raguza si Bari a
z.euns_ la Neapole, unde in 1578 s-a calugarit in manastirea Beata

ergine Madre de Dio §i va riméne aici pand la moartea sa,
survenitiin 1615'7. o

Spre sfarsitul secolului XVI intilnim §i primul student roman
in Italia. In colegiul teologic S.Athanasio din Roma, fondat in
1577 de papa Grigore .Hll a jntrat in 1585 un asa-numit
“‘Marco Baivoda di Blachia”'**. In acelasi colegiu va studia la
inceputul secolului XVII un anume “Antonio Varsi della
Valacchia”,'® care mai tarziu va deveni secretarul lui Radu
Mihnea. . _

In cursul secolului XYII numérul de romaéni care se duc sa
studieze in Italia creste. In afara de cazul foarte bine cunoscut
al stolnicului Constantin Cantacuzino, asupra cdruia ne vom
opri intr-alt capitol al lucrérii de fata, in Italia au studiat
transilvaneanul Gheorghe Buitul, intre 1619 si 1623, la Colegiul
germanico-ungar, fondat in 1552 de papa luliu 11, care mai
tarziu va devem profesor la Alba Iulia'*®, si $tefan Vegesc, intre
1648 si 1659, 1a Colegiul de Propaganda Fide, fondat in 1627
de p?_pa Urban VIII'!.La Colegiul Sant’ Apollinare din Roma
si-a facut studiile teologice si moldoveanul Ioan Bércuta, care
apoi a fost paroh la Cotnari §i vicarul arhiepiscopului de

Aarcianopoli la Bacau, dupa care, in 1672, s-a intors in Italia
si astat trei luni la _Florentar oma §1 Venetia. In aceeasi perioada
a studiat in Italia si nepotul sau, Valentin Barcuta'*?. La mijlocul
secolului XVIII Intilnim la Roma, la studii, §i doi munteni,
Mihail de Paulis, primit la Colegiul urban in august 1647, s1
?tefan Valahul care s-a aflat la Roma, tot la studii, Intre 1 647 si

659'%. In fine, in 1689, moldoveanul Stefan Vlege a intrat la
Colegiul de Propaganda Fide'**. )

Pentru a avea un tablou cit mai apropiat al prezentelor
romanesti in Italia in secolul XVII trebuie si mai s%mem cain
1671 se afla la Venetia si dorea s mearga la Roma si la
Loreto, Grigore Ghica, fost si viitor domn al Tarii Roménesti
(1660-1664; 1672-1 673), in timp ce sotia sa, Maria Sturdza se
intorcea in 1672 de la Venetia, unde fusese impreuna cu fratele
sau'*,

Evident c&, indiferent de scopul lor, toate calatoriile romanilor
in Italia §i, mai ales, la Roma, au avut o0 importanté deosebita
deoarece au permis, dupa caz, trezirea sau consolidarea
congtiinfei romanitafii i a latinitdtii, ceea ce a determinat, o
data cu trecerea timpului, renasterea culturala si politica, 1ar
apol unitatea nationald a poporului roméan. De asemenea
relatédrile de calatorie, care vor apérea ceva mai tarziu si vor fi
mai mult sau mai putin literare, au furnizat informatii destul de
exacte despre Italia §i poporul italian, despre istoria, cultura si
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civilizatia sa, contribuind astfel de o manieré decisiva la formarea
imaginii Itafiei in cultura roména si in mentalul roménesc.

[n aceeasi perioada ins3, in a doua jumatate a secolului XVI
si in secolul XVII, influenta italiana a continuat s se faca

uternic simtita in intreg spatiul romanesc, aducand romanilor
a el acasa destule elemente care sa faca imaginea ltaliei cat
mai completd. o

In Transilvania, fenomenul cel mai interesant pe care |-a
inregistrat arhitectura de-a lungul intregului veac XVI
— fenomen care si-a extins efectul in continuare pana in c{mmelq
decenii ale veacului XVIII — a fost legat de patrunderea i
impamantenirea, o datd cu raspandirea culturii umaniste, a
formelor Renagterii'*. In ceea ce priveste arhitectura Renagter
in Transilvania, este necesar de reamintit o dubla caracteristica
a ei'”’, puternica influenta italiana ﬁmal precis nord-italiana),
datorata numerosilor arhitecti veniti la curtile episcopale $i apol
la cea a principelui, §i totodatd un viguros caracter original,
autohton, cu bogate §i variate 1ns({>_1ra;n “populare”, care-1
confera un caracter vernacular, net distinct fata de Renasterea
din alte zone ale Europei, fie ele geografic indepartate sau
apropiate. L .

Un rol important in cristalizarea unor forme de plan specifice
Renagterii italiene 1-a avut construirea, incepand cu anul 1571,
a cetafu dpe:nta onalei cu bastioane in forma de pand in cinci
coltur1, de la Oradea’*®. Pentru construirea cetitii, principele
S’gefan Bathory a angajat arhitecti militari italiens, 1n frunte cu

imone Genfr% lucrarea fiind continuata intre anii 1579 si 1584
de venetianul Ottavio di Baldigara, adutat de mesteri locali. Mai
tarziu, in secolul XVII, inainte de 1618, sub principele Gabriel
Bethlen, dispozitivele de aparare ale cetatii au fost perfectionate
de Giovanni Landi din Mantova si Agostino Serena din Venetia.
In interiorul incintei de fortificatii, arhitectul Giacomo Resti
din Verona va construi un palat de formi pentagonala cu o
curte interioard'”®, Acelagi principe Bethlen a adus, pe la
1619-1620, megteri sticlar1 de la Murano, care vor parasi insia
Transilvania dupa moartea sa survenita in 1629

In ceea ce priveste {)rmcn alii arhitecti italieni, care au lucrat
cu certitudine in secolele XVI $i XVII in Transilvania, ei se pot
clasifica in urmétoarele grupe:'¢! a) pietrarii anonimi, venit1 in
prima jumatate a secolului XVI, de pe urma carora ne-au ramas
doud ancadramente la capela Sf.Duh din Alba Iulia §i alte citeva
la Cluj; b? cel venifi in a doua i a treia treime a secolului pentru
anumite lucrarn, ca Domenico da Bologna la cetatea Gherla,
Petrus Italus Lapicida da Lugano la Bistrita, sau Ottavio di
Baldigara, Domenico Ridolfini da Camerino, Achille Tarducci
da Corinaldo si Giovan Marco Isolano la cetatea Oradea;
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c) cei chemati de Castaldo g)entru fortificarea sudului princi-
patului, care intre 1551 si 1556 a fost ocupat de Habsburgi, ca
Alesandro Clippa, Antonio da Bufalo, Alessandro da Urbino
Martino da Spezia, Andrea Trevisano etc.; d) cei care, fiind
mai mult timp in serviciul principilor transilvani, au lucrat la
numerose constructii patronate de acestia, ca Simone Genga,
Giovanni Landi, Giacomo Resti, sau Agostino Serena.
Pentru 2 nu mai reveni asupra influentelor arhitecturii italiene
in spatiul roménesc sa spunem, tot aici, ¢ ele s-au facut
simtite §i in Tara Romaneasca la manastirea Dealu, la biserica
manastirii din Curtea de Arﬁci? recum i in stilul arhitectonic
brincovenesc'®?. In secolul sila inceputul secolului XVIII
atrund in Tara Romaneascd elemente arhitectonice ale
enagterii, fie din Italia, in mai mica mésurd, fie din Transilvania,
in primul rAnd'®. Arhitectura munteneasca din aceasta perioada
reprezintd, in_anumite privinte, o gontinuare pe o treapta
superioara a Renasterii ardelene. In felul acesta formele
Renagterii au par_curs_%itqutonul.;én} noastre un drum.lun%,
incepand cu loggia lui Matia Corvin din curtea castelului de [a
Hunedoara pand la vastele compozitii de galerii i portice ale
Hurezului §i Vacarestilor, loggiile si pridvoarele de la
Mogosoaia, Potlogi, StavrcH)oleos si Antim. Stilul arhitectonic
brancovenesc este un reflex al gcolii Renasterii, sosit in
Tara Romaneasca cu intirziere, sugerat probabil si de unii din
boierii care vor fi vazut monumente gparﬁj%énd acestui stil in
Italia, dar mult mai usor de explicat prin schimbul de experienti
dintre megterii munteni §i cei din Transilvania, cu care in aceasta
vreme se Intrefin frecvente legaturi politice s1 culturale si unde
principiile de compozitie si formele Renasterii dddusera roade
importante inci din veacul anterior. ]
eca ce deosebeste in mod evident un palat domnesc din
vremea lui Constantin Brancoveanu de o resedin{a voievodala
sau boiereasca mai veche este, in primul rind, compozifia clara,
regulati, atit a locuintei principale, a palatuful propriu-zis, cat
si a cladirilor anexe §i a incintei In care sunt cuprinse toate
acestea. Nici 0 asemanare insa intre infatisarea generala, Flobala,
a locuintei noi a domnului roman §i aceea a palatelor italienesti.
Desigur nu poate fi negat aportul, si-1 numim venetian, pe
care-I putem descoperi In unele detalii decorative, si mai ales
amintirea “loggiei” italienesti pe care ne-o sugereaza incaperea
centralda (Mogosoaia) cu un perete de arcade de pe fatada
indreptata spre cea mai frumoasa priveliste a locului pe care se
ridica palatul. Dar, lucru ugor de constatat, nu-i vorba aici de
un imprumut servil, ci de o 1scusitd prelucrare a unor elemente
strdine pe care mesterii roméni $i le-au insusit adaptindu-le
cerintelor voievodului, dar in acelasi timp si stilului national.
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Caci, imbogatit prin aceasta atat ca infafigare, cat s1 ca amploare,
palaiul brancovengsc ramane, in intregui lui, 0 opera
romaneasca ce nu-si gaseste corespondent in arhitectura de
palate a nici unei alte tan. 3 o
In secolul XVII are loc o recrudescentd a presiunilor

catolicismului in Moldova §i Tara Romaneasca, ceea ce a
insemnat si 0 accentuare a influentei italiene. Astfel, in Moldova,
Bartolomeo Basetti da Piano'*, viceprefect al misiunilor §i vicar

eneral al diocezei de Bacau a alcatuit, in 1642, protectul
Infiintarii unui COICFIU catolic la lasi, proiect ce a fost supus
spre aprobare in anul urmator Colegiului de Propaganda Fide.
Misiunea infiintarii sale a fost incredjntata lui Marco Bandini,
numit arhiepiscop de Marcianopoli. In 1647 Vasile Lupu a dat
un loc in Iagi pentru zidirea colegiului, dar mitropolitul Varlaam
a impiedicat din toate puterile sale functionarea lui. Colegiul
catolic nu a putut fi infiintat la Iagi, desi printre materiile
de invatamant ar fi figurat si predarea limbii roméne!®.
In Tara Roméneasca ofensiva catolica a intélnit un teren destul
de favorabil in timpul domniei lui Matei Basarab. Acesta a
incercat o apropiere de Roma atét din motive politice (alianta
cu meerla_lls, cat si sufletesti, el manifestdnd o anumita inclinafie
pentru religia catolica'é®. Matei Basarab intretinea in mediul
italian al Propagandei Fide §i al Venetiei relafii stranse
printr-un_secretar ca Giovann Mascellini din Pesaro, prin
misionarii iezuitl, minorifi conventuali §i minoriti observanti
sositi la Targoviste sau prin bogata comunitate elend din orasul
iagunelor'*”. O dovada a bunelor sale reiatii cu Venetia o
constituie o _gravura a sa, cu inscriptia loanes Matteus
Bassaraba Princeps Vaivodae Transalpinae Vallachiae
realizata in acest orag de Marco Boschini, elevul lui Palma ce
Tanar, artist monden si cultivat, autor de “incisioni” cu efigii
ale dogilor si notabililor Serenissimei Republici in plin si glorios
Seicento'®®.
. Din toate cele spuse pana aici putem constata ca influenta
italiana asupra spatiului romanesc in secolele XVI si XVII, dar
s1 mai tarziu, in secolul XVIII, s-a exercitat, in primul rind, din
dous centre principale, Roma si Venetia. Acest [ucru este vafabil
§1 pentru romanii care au calatorit in Italia §i care s-au stabilit,
in principal, in cele doui orase si in teritoriile aflate sub influenta
lor. Daca Roma exercita o influenta, in primul rand religioas
s1 apoi culturald, lucru ce putea ridica numeroase obstacole in
calea receptarii ei in tarile romane ortodoxe, altfel stiteau
lucrurile cu Venetia. Influenta acesteia, preponderent culturala,
artistica §1 comerciald, era dublati de implicarea sa profundi in
lumea greceascd, de terenul fertil pe care-1 oferea pentru
dezvoltarea culturii grecesti, cultur3 care in aceasti perioada
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devine foarte puternica si in Moldova si Tara Roméaneasca,
iransformandu-se intr-un element de legatura intre spatiul
romanesc 31 cel italian, venetian in primulrand. =~

_Astfel, daca in secolul X VI, prin intermediul filierei sarbesti
§l_1 al céfugérulm Macarie, a fost adusd de la Venetia In
[ara Romaneasca arta tiparufui'®®, dezvoltarea tiparului grecesc
in acest oras dupa cucerirea Constantinopolului de citre turci
in 1453 a cunoscut o evolutie 1mfpre310nqntﬁ. Intre 1500 51 1600
apar la Venetia 23 de tipografii care tiparesc carti in limba
greaca'’’. Apoi, pand in 1812, dat la care a fost fondaté ultima
tipografie greaca, mai apar alte 12 tipografii’'. _

Acest numar mare de tipografii %ecestl de la Venetia a avut
0 .mﬂ.uengé directd in Orientul Europei, in doua directii
principale'’?: influenta exercitata asupra ht_eratum care s-a
dezvoltat in insula Creta, renumit centru de difuzare al culturii
venetiene in Grecia, Tracia si la Constantinopol, si influenta
asupra literaturil romane care a fost principala punte de trecere
%1 e difuzare a culturii laice populare occidentale in térile din

uropa orientald de rellﬁle ortodoxa. In Moldova si
Tara Romaneasca §i, in general, in Peninsula Balcanica influenta
venetiand a avut un prestigiu exclusiv cultural, nelegat de factori
teritoriali sau religiosi, deci de exclusiva valoare spirituala.

_Numeroase carfi cu caracter religios publicate la Venetia au
ajuns in térile romane'”, printre care putem aminti Apocalipsa
apostolului Pavel, tiparita in 1520 in limba sarba de

onidor Vukovici §i tradusa in roméaneste de preotul Grigore
din Mihaciu, Miracolele Fecioarei Maria, tipdrita in 1641 de
Antonio Gluilano, Legendele gﬁntei Vineri, tiparita in 1685 de
Nicolae Glykys, precum si Viata Sfdntufui Vasile cel Nou,
tiparita in 1693 de Anastasie Zinguropoulos. )

Mai importante pentru dezvoltarea culturii roméne ni se gar
insi cronografele publicate la Venetia, cum ar fi cele din 1570,
1631 si 1637, in care se vorbegte despre fondarea oragului 1
dogii sai'™. Ele au pétruns in cultura roména, unde vor cunoagte
un mare succes §i vor usura trecerea citre o abordare noua a
scgierii istoriei de catre marii nostri cronicari.

Inceputurile literaturii cronografelor in limba roménd dateaza
din secolul XVII si reprezintd o marturie convingitoare a
imbogatirii §i diversificarii pe care cultura noastrd a
cunoscut-o in aceasta etapd a dezvoltarii sale. Prima traducere
este datoratd lu1 Mihail Moxa céluggr_ la manastirea Bistn'éa
din Oltenia, si este datatd in 16207, Din perioada 1643-1667
(1669) dateaza cel mai vechi cronograf romén de provenienta
rusi, tradus de logofatul Staicu, din §7coala slavona de la
Targoviste, dupa un original din 1617"¢. Pe la 1660 a fost
tradus3, probabil de cétre viitorul mitropolit al Moldovei,
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Dosoftei!”, scrierea cunoscuta sub denumirea de “cronograful
Danovici”. Traducerea a fost facuta in Kprmcxpal dupa edifia
venetiana din 1650 a Sinopsis-ului lui Kigalas, recurgénd, Eie
alocuri, la Sinopsis-ul lui Dorotei, tiparit, de asemenea la
Venetia, in 1631'78. Ceva mai tarziu, acelasi Dosoftei a realizat
o traducere in rezumat dupa Kigalas'”, pe al carui manuscris a
facut mai multe adnotari marginale in timpul exilului sdu din
Polonia'®. Traducerea s-a facut, probabil, inainte de 1682'®!.
Traducerea Sinposis-ului lui Dorotei a fost facuta in doua tgértl.
in 1684 la Brasov, de citre preotul Vasile Grid in biserica Stantul
Nicolae din Scheii Bragovului, i in 1687, de logofatul Dragoi,
fiul preotului Tatul de Bezdead'®. = =~

Rezulta, din cele spuse pana aici, ¢a cincl tipurt de cronografe
au fost traduse in roména in secolul XVII'®*: cronograful lui
Moxa, cronograful de lprqvemen;é rusi, cronogratul numit
“Danovici”, cronograful lui Kigalas si cronograful lui Dorotei.
Aceste cronografe vor cunoaste o circulaie intensa in secolul
XVIII, lor adaugandu-li-se doar un cronograf de provenienta
rusa, datorat unui episcop de origine ucraineana, Dimitri,
mitropolit al Rostovulyi intre 17027si 1709, dar care cuprinde
numai istoria biblica'®. In ceea ce priveste sursele de inspiratie'®
se constata ca daca cronograful lui Moxa a folosit Cronica
universala a lui Manasses in versiunea sa mediobulgara, celelalte

atru cronografe s-au facut dupa versiuni grecesti tiparite la
enetia, ceea ce indici o crestere a influentei occidentale in
cultura roména. )

Semnificativa este i circulatia, adica succesul, pe care l-au
avut aceste cronografe in spatiul roméanesc. Cronograful lui
Moxa din 1620 nu a avut aproape njci o circulatie si a fost prea
putin cunoscut in tarile roméne.'* In schimb traducerile Xu_pé
cronografele grecesti'®” s-au bucurat de o deosebita
popularitate, beneficiind, printr-un numér ridicat de copii
manuscrise, de cea mai larga raspandire in tarile roméne, mai
cu seama in secolul XVII. Cronografele rusesti in traducere
roméneasca'®® au cunoscut §i ele 0 anumita circulatie in aceastd
epoca, dar considerabil mai restransa.

Cronografele'® amintite mai sus sunt importante pentru
formarea imaginii Italiei in cultura romaneasc3, in afara
contactelor avute cu tiparul venetian, prin informatiile pe care
le-au furnizat cititorilor despre istoria Imperiului roman, mult
mai complete, i despre istoria Venetiei, incomparabil mai reduse
sub aspectul cantitatii, cat i al calitati. Astfel, pentru a da doar
cateva scurte exemple, este destul sa amintin ca n cronograful
de tip Danovici, in sumar, se arati care vor fi momentele istoriei
romane ce vor fi detaliate mai departe: “Incepitura inpiragiei
Rémului, glava 70; Inpiratiia lui Noma Pombiie, glava 71;
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Inpirdtiia lui Titu imparatu, glava 72” si tot aga pana la imparatul
Teodosie cel Mare'™, iar cronograful Dorotei se incheie prin
enumerarea dogilor }feneglelz *“98. lar dupa acesta au fost printip
Franghizcos Contarinos, cind au fost cursul anilor de la Hristos
1623 él au trait ani 1 §1 luni 3, zile 4. 99. lar dupa acesta au fost
Ioan Cornaros, cind au fost cursul anilor de la Hristos 1624 si
au traitani 5 §1 luni 11 zile 16. 100. Iar dupa moartea aceluia ce
nainte iaste zis Corniliu, au fost acesta Cornea pina la vremea
aceea ce au ldsatu-sa a sd mai scrie pomenitii ani” intr-o
variantd'”' si “119. lara dupa acesta fu printip Franghizcos
Loredanos, 1a anul de la Hristos 1752 si au trait ani 10. 120.
Jard dupa acesta fu printip Marco Foscarinis, la anul de la Hristos
1762 s1 au trait luni 10. 121. Iara dupa acesta fu inaltat Alvise
Mocenigo, fiind anul de la Hristos 1763 si au triit ani 9
intr-o alta vananta. o . )

In acelasi cronograf Dorotei mai poate fi intalnita o informatie
referitoare la razboiul turco-venetian din 1570-1573: “lar cand
fu cursul anilor de la Hristos 1570, sultan Selim facu vrajba cu
venetienii §i gati multe ca;arfe §i strénse ca la trei sute de corabii,
cu mari cu mici §i luo si doo corabii mari venetienesti ce sa
aflase atunci in Tarigrad si esi cu ostile in luna lui aprilie, in
7 dni si era cu ostile frei pagi...”!S. = _ '

_Cand avem in vedere cronograful lui Dorotei nu trebuie sa

uitdm faptul ca aceasta atét de 6poIpularé carte istorici, a carei
prima editie de la Venetiadin 1631 a avut la bazd un manuscris
compilat in Moldova pe la 1590, a fost tradusa si prelucrata
succesiv in Moldova, Transilvania, Tara Romaneasca si din nou
in Moldova, aflandu-se in circulatie in tarile romane prin copii
manuscrise, timp de 7Eaeste un secol §i jumatate, de la
1660-1670 pana la 1837'%. . .

De fz}pt, importanta cronografelor, mai ales a celor grecesti,
pentru formarea imaginii Italiei i a italienilor in spatiul si in
cultura roméneascé consta tocmai in marea lor raspandire in
spatiu si timp. Ele s-au bucurat de o deosebité popularitate in
toate cele trei jari roméne, fiind raspandite in limba noastrd
timp de mai bine de doud veacun (XVII-XIX) in numeroase
copii manuscrise. Cronografele constituiau un fel de
“enciclopedii” la nivel popular, mult gustate atit in rAndul marii
boierimi, pand la o anumita datd, cét §i intr-un mediu social de
mijloc. Majoritatea copiilor de cronografe au fost alcatuite la
manastiri, dovedind intensa lor difuzare §i printre clerici.
Totodata multe au fost copiate i pentru boieri, recrutati uneori
chiar si din figurile proeminente ale acestei clase, pentru care
un asemenea gen de lecturd constituia un mijloc de placuta si
instructiva recreere. ) .

Daci se face un bilant'* al difuzarii cronografelor de origine
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neogreaca in farile romane in secolul XVIII, in perioada
fanariotd, se observa ci Tara Romaneasca detine primul log,
deoarece aici au circulat nu numai cele mai numeroase copi
din cronografele de tip Danovici (20 de manuscnsq?, dar si
tipul de cronograf Dorotei (5 manuscrise). In Transilvania a
fost raspandit tipul mixt de cronograf, prima parte de tip
Danovici, iar cea de-a doua de tip Dorotel F 10 manuscrise), pe
cand Moldova a cunoscut numai tipul de cronograf Danovici
(17 manuscrise). ) ) X

Un moment deosebit de important, sub toate aspectele, in
ceea ce priveste contactele romano-italiene gi formarea imaginii
Italiei in cultura noastrd l-au constituit ultimele decenir ale
secolului XVII si primele decenii ale secolului XVIII, ceea ce
am_putea denumi epoca brancoveneascd. Daca in aceasta
perioadi legaturile politice cu lumea italiana au fost destul de
slabe!*, in schimb cele economice, mai ales cu Venetia, au fost
importante'”’, iar cele culturale, in primul rand tot cu Venetia si
spatiul aflat sub influenta sa, deosebit de importante.

Sigur este ca deschl.d’erea spre innoire din epoca
brancoveneasca s-a manifestat din plin prin prezenta lui
Constantin Cantacuzino, viitorul mare stolnic din anii
1675-1677, la Universitatea din Padova, acel “Athenacum
Patavinum” unde este mentionat intre aprilie 1667 si august
1668'%, in “Hellenomousaion”-ul intemeiat in 1653 de citre
Ioan Cothunios din Verria'®. Acest contact al unui Cantacuzino
cu marele centru universitar nord-italian, cu spiritul
neo-anstotelic si antiiezuit dominant aici, menit unei raspandiri
internationale sud-est europene, mai ales prin Teofil Corydaleu,
elevul lui Cesare Cremonini, ciar. si prin viitorii dragomani ai
Portii, Panaiotis Nikussios si Agexandru Mayvrocordat
Exaporitul®®, nu a fost decat inceputul unor legaturi constante
intrefinute de Cantacuzinii munteni in mediile occidentale ale
barocului italiano-grecesc de factura venetiana. S-au adaugat
cele stabilite — in vremea exilului din 1674 din Creta cea abia
cucerita de turci de la Venetia (1669) — de stolnicul Constantin
si de fratele sdu, viitorul domn Serban, mai apoi probabilele
contacte cu Italia ale spatarului Mihai, celalalt frate
Cantacuzino, ca si sigur atestatele studii ale fui Raducanu®;
fiul stolnicului, iarasi la Padova, intre 1697 si 1700, drept tot
atatea etape ale inifierii Cantacuzinilor in stiinta, gindirea,
literatura §i arta apuseana din Seicento, intr-unul dintre centrele
gxrgtuale eminente ale acestuia, la hotarele Orientului cu

cidentul.

epoca lui Bréncquanu, Tara Romaneasca din rascrucea
eografica si culturala in care sg afla a privit constant spre
ccidentul catolic §i protestant. In aceste contacte au existat,
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distincte, doud drumuri care, convergente nu o data, si-au avut
fiecare specificul sau. Cel dintdi conducea, pe o filiera
transilvana citre lumea central-europeani. Cel de-al doilea drum
spre Apus era cel al Italiei, de fapt - in mod iarasi traditional si
analog finalului de veac XV_I — cel a] Venetiei. Aici unde, in
cetatea universitard a Serenissimel de la Padova, studiaserd
Constantin Cantacuzino stolnicul si cétiva dintre carturarii
apropiati voievodului — aflat, de altfel in raporturi cu
biserica catolica §i papa Clement XI*? — unde aristotelismul
conservator §i gustul pentru decorativul excesiv, persistenta
neobisnuita a goticului medieval marcaserd o certa intirziere
fatd de dezvoltarea Peninsulei italice, dar permisesera §i_noi
ai)roplen, prin afinitate, ale Venetiel de Orientul postbizantin §i
el atasat aristotelismului, decorativului si remanentelor
medievale, duceau nu putine cai ale culturii brancovenesti.

Epoca brancoveneasci a insemnat pentru Tara Roméaneasca,
dar si pentru celelalte teritorii romanesti, un adevarat sfarsit de
ciclu istoric s1, in acelasi timp, un nou inceput de drum. Desi
principalii sd1 exponenti au avut un sfarsit tragic, temeliile puse
de ei, mai ales in directia dezvoltarii culturale, nu au putut fi
distruse. Dovezile cele mai elocvente in acest sens credem ca
sunt dezvoltarea invatdmantului i rdspindirea unui mare numar
de traduceri ale unor opere literare si i1storice, multe dintre care
erau de origine italiand, Deschiderea spre Occident pe care o
inregistram in epoca brancoveneasca se va face in primul rand
in directia Italie1®®, si ea se va consolida in secolul XVIII mai
ales in Tara Romaneasca si Moldova, unde domnii fanarioti
vor avea puternice legituri cu lumea italiana?™, dar si in
Transilvania, unde va fi favorizata de unirea religioasa cu
RQInaZOS.

In aceastd perioadd se pun bazele unor masive biblioteci
umaniste roménesti, cele mai importante fiind ale
Cantacuzinilor, ale lui Constantin Brincoveanu si ale
Mavrocordatilor®, biblioteci unde puteau fi intilnite numeroase
opere italienesti, stiintifice §i literare. Demne de remarcat in
acest sens sunt apostilele facute in limba italiana de domnitorul
Nicolae Mavrocordat pe o editie a operelor lui Niccolo
Machiavelli, aparuti in trei volume la Venetia in 17262,

Tot aici credem ci trebuie s?:aslpunem cdteva cuvinte d%?re
cunoagterea unor opere literare italiene, mai ales prin intermediul

unor traduceri, in spatiul nostru cultural. Cea mai mare parte a
acestor traduceri romanesti au circulat in manuscris si foarte
putine au fost publicate, deoarece tipografiile aparfinind statului
si bisericii nu erau interesate in propagarea ideilor noi
luministe?®. Nu acelasi lucru s-a_intdmplat cu traducerile
grecesti care beneficiau de tipografiile de la Viena si Venetia.
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intre 1643-1669 Staicu din Targoviste punea deja in fata

cititorului roman o istorie troiana noua s1 occidentalizata, dupa
Cronografia lui Martin Bielski. De data aceasta, Ilc)irm mijlocirea
traducerii rusesti din 1617 a ultimei editii Bielski, acest Staicu
introducea pentru intdia oara in acest domeniu, traditii apusene,
intre care §i cele oglindite de romanul cavaleresc sicilian din
secolul Xﬁl, Historia destructionis Trojae alcatuit de judele
din Messina, Guido delle Collonne?®. Acesta a tradus §i
rescurtat, de fapt, o versiune franceza a Iliadei lui Homer
?écuté de truverulpBenoist de Sainte Maure la 1165%'°. Romanul
cavaleresc al lui Guido delle Collonne a fost tradus duﬁé toate
probabilititile, la Bragov in primul sfert al secolului X VI, dupa
un manuscris rusesc. La rdndul ei, versiunea romaneasca a avut
drept model un rezumat latin din secolul XV sau XVI al
romanului lui Guido, rezumat alcétuit dupa o copie a
autografului scriitorului sicilian. Traducatorul romén pare a fi
fost, mai degraba decat arhimandritul Coziei, Ghenadie (circa
1730), preotul brasovean Radu Tempea II (g:lrca 1710-1720).
Autorul retractatiei copiatd mai tarziu (1812)*"! de Nicolae Grid
ar fi putu fi Stefan loanovici ori Dimitrie Eustatievici Grid (circa
1745). La 1766 versiunea romaneasca originald era deja
cunoscuta si copiata la Valcea, la Barbatesti, de Ioan Sin
Macarie?'?, " _

In ceea ce priveste numele si opera lui Dante Alighieri, Divina
comedie, este posibil ca ele sa fi fost cunoscute in spatiul
romanesc de catre Miron Costin, stolnicul Constantin
Cantacuzino si Petru Maior §i, in mod sigur, la inceputul
secolului XIX de Gheorghe Asachi?"’, calator in patria marelui
%%etz."‘. De asemenea mitropolitul moldovean Dosoftei, aflat la
Zo6lkiew, in Polonia, a tradus dpro!ogul dramei L'Orbecche a
italianului Giambattista Giraldi Cinzio, aparuta la Venetia, in
1583, prin intermediul versiunii grecesti Eroflli tiparita in 1676

~dar tradusé de cretanul Georgios Chortatzis in 163725

O foarte importanta traducere a unei opere literare italiene,
daca nu cea mai importanti, este fara nici o indoiald Floarea
darurilor (Fiore di virti). Capodopera a literaturii italiene
medievale, Fiore di virtii face trapzitia de la legendele religioase
apocrife catre romanul popular. In literatura noastra veche este
cunoscutad sub numele de Albinuga sau Floarea darurilor®.
A fost alcatuit la sfarsitul secolului XIII sau inceputul secolului
XIV la Bologna, grobabxl de Tommaso Gozzadini, un calugar
din ordinul benedictin?’. Ea a apérut in contextul literaturii

edificantia”, larg dezvoltati in aceasti epoci, indeosebi in Italia
de Nord. Este cu adevarat o floare a genului parenetic, la fel ca
si operele similare dupa care s-a inspirat: Fiori di filosofo, Fiori
di Rettorica etc.”'® Din Bologna s-a riaspandit cu rapiditate in
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toatd [talia. In 1474 a fost tiparita si a fost aga de mult citita si
apreciata, incat numai pana la 1540 a avut vreo 40 de editi.
A fost cunoscuta in tot Occidentul si a patruns si in Orient,
unde a fost tradusd in sarba, roméand, greaci, rusa si
amleanaz]g. . . ve .

Pe baza unor investigatii destul de controversate, s-a susfinut
ca oqera a fost tradusa in romana direct din italiana, la sfarsitul
secolului XV, ca a patruns apoi in slavona, pentru a circula in
cultura romana si sub forma textului bilingv din 15232, Daca
lucrurile ar sta asa ele ar avea 0 mare importanta pentru subiectul
tratat de noi, deoarece ar indica pentru timpurile vechi (sec.XV)
un neasteptat contact direct intre literatura noastra si literatura
italiana. Oricum, cea mai veche versiune a operei cunoscuta in
literatura romana pand astazi este o versiune bilingva slavo-
romana, datati la sfarsitul secolului XVI sau inceputul
secolulu1 XVII??'. Cele mai vechi versiuni roménesti se pastreaza
in Codex Neagoeanus din 16202 si intr-un manuscris copiat
de Costea Dascilul, la Bragov, in 1693%2. )

In 1700, Floarea darurilor a fost tlgénté_pentru rima data,
la Snagov, de citre Filotei, cu cheltuiala paharnicului
Sarochin?? fa&')t ce a permis raspandirea ei in rapdurile
cunoscatorilor de carte din intreg spatiul romanesc?”. In acest
fel antoloFla italiana, care retinuse §i ideile dantesti despre
nobletea fapturii umane, ex;ia_use in Convivio, primul tratat
autentic de filosofie scris in limba italiand, iegea din cercuri
inchise pentru a alimenta, pe un glan mai larg, meditatia
personala. Tradusa in momentele de are politica §i culturald
romana, Floarea darurilor a fost reluati intr-o etapa mai
avansata §i a raspuns unor necesitati mai largi, dupd cum ne
confirmi difuzarea sa ulterioara*®. Sinteza realizati de scriitorul
italian cu elementele furnizate lui de florilegiile medievale 1 de
operele ce-i erau contemporane rasfringe un spirit nou, ce a
capatat atentia carturarilor in epoca brancoveneasca. Chiar daca
“revanga cetiteneasca” nu putea sa atraga puternic pe carturaril
munten, l)restl giul acordat demnititii umane, linia de conduita
aratata celor mari, valoarea dreptei socotinte se impuneau celor
care se striduiau sd acorde mintii umane un rol tot mai
preponderent. o i ]

)ar aceastd sintezi italiand, intemeiatd, in special, pe surse
occidentale, si-a gasit curAnd o completare simetrica prin
ublicarea altei sinteze, datoratd unui autor laic francez zgi
intemeiata de data aceasta pe surse orientale, Pilde filosofesti’*’.
Interesant de remarcat este faptul cé in 1713 Aniim Ivireanuj
tiparea la Targoviste aceasta carte in limba roméana, folosind
pentru aceasta traducerea greaci a unei versiuni italiene
apartinand secretarului domnesc Anton Maria Del Chiaro,
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facuta de predicatorul curtii, loan Avramie®*®. Astfel, culegerea
realizati de orientalistul francez Anteine Galland, Maximes des
orientaux, patrundea, pe filiera italiand, i in cultura romana,
ceea ce este un nou indiciu al contactelor roméano-italiene din
aceastd perioada. ) ) - . A x
Tot pe filiera italiana, prin Venetia, a patruns in culturaromana
i 0 alta lucrare literara franceza, Intampldrile lui Telemac de
énelon??. Editia in limba greaca realizata in 1742 de Skiadas
acirculat in toate provinciile romanesti, fiind adusd de la Venetia
prin comenzi speciale care trec prin Transilvania. Astfel, la
4 junie 1780, negustorul bragovean Mihail Tumbru adreseaza
o comanda de zece exemplare din Telemac lui D.Theodosiu,
tipograf-editor la_Venetia, pentru a le trimite la lasi, unde
negustorul librar Rigos urma si le distribuie premunerantilor
inscrisi?*°. Editii italiene ale acestei opere se gasesc in bibliotecile
unor cirturari sau negustori. Printre cértile de istorie, geografie,
filosofie, literatura, teologie — antice sau moderne ~ care
alcituiau vasta si aleasa biblioteca a negustorului iegean Grigorie
Anton Avramie, intdlnim o versiune italiand a lui Telemac,
robabil editia din 1789 de la Venetia. In aceeasl biblioteca
intAlnim dictionare si gramatici de limba italiana*'. Interesant
de semnalat este si faptul ¢a in 1737, Maria Cantemir, fiica Jui
Dimitrie Cantemir, stabilitd in Rusia, citea opera prelatului
francez intr-o talmaicire italiand pe marginea cireia ficea si
anumite comentarii2, .

O mare circulatie a avut in tarile roméane romanul scriitorului
italian Giulio Cesare Croce dclla Liria, Le sotillissime astuzie
di Bertoldo...”*. Nascut in anul 1550, la San Giovanni in
Persiceto, la varsta de 20 de ani Croce s-a stabilit la Bologna,
indeletnicindu-se cu adunarea §i prelucrarea materialului din
Ij)oeme si romane pe gustul claselor populare. El a scris peste

00 de opere, dar aceea care a avut mai mult rasunet §i i-a
stabilit reputatia a fost Le sottilissime astuzie di Bertoldo.
Viazénd succesul pe care 1-a avut eroul romanului sdu, Croce a
adaugat o urmare in care povesteste intimplarile fiului lui
Bertoldo, Le piacevoli e ridicole semplicita di Bertoldino
figliolo dell astuto ed accorto Bertoldo, con le sottili ed argute
risposte della Marcolfa sua madre e moglie di esso Bertoldo.
Mai trziu, un alt scriitor, Camillo Scaligeri della Frotta a largit
ciclul snoavelor si duelului de intrebari $i rispunsuri glumefe,
introducand in scen si pe fiul lui Bertoldino intr-o noua opera:
Le buffanate di Cacasenno, figlio del semplice Bertoldino —
astfel cd avem reunit un bogat material de farse, proverbe si
enigme, Cu raspunsuri_epigramatice, impletite in jurul a
trei generatii de bufoni populari: Bertoldo, Bertoldino si
Cacasenno®*. Cu mult inainte de a pitrunde in literaturife
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apusene, opera lut Croce a 1ntrat in literatura neoelenica, prin
mijlocirea coloniei grecest: din Venetia (Editia din 1846, in
tipografia lui Joan Antonio Iulianos, urmata de multe alte editii).
Asemenea editii grecesti au ajuns pana in tarile romane** unde
au fost traduse §i au circulat intens in forma de manuscris mai
ales in Moldova incé de la inceputul secolului XVIII?*. Pentru
inceput, din acest ciclu a patruns in literatura veche romaneasca
numai primul roman, Viata lui Bertoldo. Celelalte doua au fost
rezumate mai tarziu fao!alté cu Bertoldo, intr-o lucrare aparuta
in 1799, in tipografia lui Petru Bart din §1b1u, cu titlul Viata lui
Bertoldo si a lui Bertoldino, feciorul sdu, dinpreund gi a lui
Cacasino nepotul lui®'. Succesul acestei opere s-a datorat in
mare masura si faptului ca Bertoldo era un reprezentant tipic
al intelepciunii {dranegti in lupta contra nedreptitii, eroul sarac
ce-1 infrange pe bogati. _ )
Una din lucrérile italiene cele mai traduse in tarile roméne in
secolul XVIII si la inceputul celui urmétor a fost De gli scherzi
eniali, scrisd 1n 1632 de venegianul Gian Francesco Loredano
§1606-1 65 12)233. Acesta a Infiintat in 1630 Academia
el’Incogniti?*®, printre ai cirei membri s-au numérat Maiolino
Bisaccioni, Girolamo Brusani §i Ferrante Pallavicino, iar
exercitiile sale retorice au placut asa de mult, incét in 1678 De
gli scherzi geniali au fost reeditate pentru a treizecea oard, iar
il cavalier Casoni nu a ezitat si le Brezlnte cititorilor drept
creatii ce aminteau de Pitagora si de Platon®®. _
_ Opera lui Loredano s-a bucurat de atentia cérturarilor roméni
si greci si s-a inscri pe o traiectorie interesanta a culturii noastre
din secolul XV1III. In acest sens trei aspecte sunt importante?*!:
in primul rand faptul ca ceea ce a captat interesul carturarilor
romani §i greci este De gli scherzi geniali $i nu romanul La
Dianea sau Poesie orni Vita di Marino, care au asigurat de
asemenea scriitorului venetian atentia istoricilor literari, in al
doilea rand conditiile in care se efectueaza contactul cu opera
italiana, iar in al treilea rand, reaparifia ei spre sférgitul secolului
XVIII si apoi disparifiasa. _ T
Cele doudzeci si patru de discursuri ale operei lui Loredano
aduc in prim plan douazeci §i patru de personaje ilustre ale
antichitafii greco-romane §i Iprv::zen;a lor este aceea care a atras
pe carturarii_din sud-estul european, orientati la sfarsitul
secolului XV1I si inceputul celui urmétor spre sursele civilizatiei
continentale. Desigur cd dacd Loredano a fost preferat lui
Pallavicino, a cdrui operd a figurat in biblioteca stolnicului
Constantin Cantacuzino, motivul il aflim in faima de care
continua si se bucure cel care ajunsese, la un moment dat, sa
faca parte din Consiliul celor Sase ai Signoriei §i intemeiase o
Academie. In discursurile personajelor sale (;ichjle, Cicero,
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Lucretiu etc.) aparea, apoi, cu multd pregnantd, insusi mersul
exercifiului retoric. Exercitiul retoric al lui Loredano po.mqfte
de la o serie de concepte care stiruie in mentalitatea venefienilor
din Seicento si el nu oferd investigatii in psihologie sau in
mecanismul destinului, ci in drama care se desfagoara pe scena
vietii2*?. Prezenta eroilor latini §i eleni in cartea lui Loredano
este aceea care a atras pe carturarii romani i greci. In
discursurile scriitorului venetian acesti carturari descopera o
modalitate ce poate contribui la dezvoltarea “predicii laice”.
Carturarii formati in societatile sud-est europene la scoala
retoricii bizantine recunosc in exercitiile lui Loredano o noua
forma de exprimare, care raspunde preocuparilor lor?®.
In asemenea conditii, barocul literar participa la dezvoltarea
traditiel g1 se insereaza in evoluia artei cuvantului rostit, fara
sa incurajeze insa formarea unui nou stil cultural. ]

Prima selectare a acestei opere este ficutd in Venetia, de
catre stolnicul Constantin Cantacuzino, care trece pe primul
loc, pe lista c:‘a.%llor achizitionate in tlm}au] stagiului sdu italian
din anii 1667-1668, De gli scherzi geniali si Le lettere®*, precum
si de cretanul Malakis Giacoumis Kastrisios?*, care se hotaraste
sa p traducid in limba greaca.

In limba roméana De gli scherzi geniali sunt utilizate de un
carturar care manifestd un interes particular pentru stil, intr-o
etapa in care paturile cultivate din tarile romane se orienteaza
tot mai mult spre barocul literar european, lisand productiile
medievale, de traditie bizantind sau chiar occidentala, sa@ devina
apanajul paturilor mai largi ale stiutorilor de carte si sé
alcdtulasca ceea ce numim * cir[llle opulare?*. Opera revine
in ultimele trei decenii ale secolului XVIII cand, dupa versiunea
lui Kastrisios?*’, sunt realizate numeroase copii manuscrise ale
unor traduceri romanegsti, datorate lui Vartolomeu Mazireanu,
pahamnicului Teodor Jora, lui Grigore Hudeci, care executa
comanda lui Veniamin Costache, si altora®*®, pana catre 1820,
datd dupa care scrierea nu mai Intereseaza™. Traducerile se
1nsereaza in momentul “monarhiei culturale brancovenesti” si
in momentul revizuirii schemei culturale din epoca luminilor.
In ambele etape scrierea baroca participa la procesele de
diversificare ale activitatii intelectuale. lar daca vom tine seama
de faptul cé larga difuzare a versiunii Zdbava dfantasiei este
contemporana lecturii intense a Erotocritului, devine evident
cd, in faza de formare a beletristicii, creatia cretana, sub forma
sa mAsul:elrf?li ca 1 sub forma ei venetiana, a contribuit in cultura
romana la lupta pentru independent purtata de arta literara.

Mult apreciat, tradus %_cmt in spafiul roménesc in secolul
XVIII a fost si italianul Pietro Metastasio. Poet galant, autor

de epitalamuri si alte poezii ocazionale, de poeme si drame cu
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subiect din istoria romana, cu tendinta spre pastorala, divinizat
la curtea vieneza, al cérui poet oficial a fost in ultima perioada
a vietii, prefuit de Voltaire 51 Rousseau, Metastasio este, fara
indoiala, cel mai important $i mat reputat dmtre}\poe;u galanti
din a doua jumatate a secolului XVIII. Eleganta, fard adancime,
opera sa este expresia cea mai desavarsita a clasicismului in
faza sa eptl_gomce'_x, 1ma§mp a_unei aristocratii crepusculare,
blazate, rafinate si superficiale®. _ .
Traducerile roménesti ale lui Metastasio au fost ficute, mai
ales in secolul XVIII, dupa versiuni grecesti**'. Din Metastasio
se traduc, in primul rand, piesele sale istorice si mitologice, de
citre Al.Beldiman: Miiosirdia lui Tit gi Hosrois in 1784,
Artaxerxes in 1807. Primele doua piese sunt traduse si de loan
Gorovei cu titlurile Milostivirea lui Tit $i Siroiu, la care se
adaugd Caron, in 1800, dar toate au ramas in manuscris.
Iordache Slatineanu traduce si tipareste in 1797 la Sibiu, piesa
Abhilefs la Schiro, tradusa anterior si de Vasile Diacul, in 1783,
cu titlul Ahileu la Ostrovul Sirului, dar rimasa in manuscris?®,
Traducerile roménesti din Metastasio sunt insd mult mai
numeroase in epoca. I.Cantacuzino, in ultimul deceniu al
secolului XVIII, mai apoi lancu Vacérescu §i Gheorghe Asachi,
care studiazi la Viena in primul deceniu al secolulur XIX cand,
la Feste 20 de ani de la moartea lui Metastasio, ecoul marelui
cult creat in jurul “divinului” poet nu se stinsese inca*?, traduc
poezii din opera acestuia. ) L
Interesul ardtat de Iancu Vicarescu poetului neoclasic italian
era stimulat si de traditia familiei. Bunicul sau Iendchita,
mentionind, in sectiunea de poetici a g_ramatlcu dela 1787, pe
cei mai importanti scriitori ai omenirii, din toate timpurile, elogia
in chip deosebit numele “prea inteleptului si plinului de istorie
s1 da stiintA, si mai virtos de duh nascétoriu Metastasie, pentru
care indraznesc a zice ci nu s-au impodobit acest poet cu poezia
italieneasci, ci au impodobit poezia italieneasca, cu duhul si
condeiul sau”2%, _
Traduceri din Metastasio au mai efectuat il Ioan
Budai-Deleanu, numai trei scene din primul act al piesei
Temistocle?>, precum si transilvaneanul gtefan Crisan, despre
care Vasile Pop in prefata sa la traducerea Psaltirii de catre
lIoan Pralea, tipéntépla Brasov in 1837, spune cd “... multe au
tradus din Metastasio™2%. i ]
Traducerile din Metastasio n-au fost facute cu intenfia
reprezentinii §i, exceptand poate tlmacirea lui Slatineanu, nici
n-au fost reprezentate vreodata. Ele alcatuiau un simplu obiect
de lecturd, un fel de “roman{”, ca atatea altele care circulau in
literatyra noastra din secolul X VIII si de la inceputul secolului
XIX. Incepute din nevoia lacoma de material a unei literaturi
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noi, care inghite si isi asimileaza att de varate elemc]nte, si
intreprinse, prin urmare, fard preteniii de artd, ele au cel pufin
menitul de a fi contribuit [a lirgirea de orizont a literaturii romane
si la o rotunjire a limbii, care se poate constata si in curba
ascendenti in timp a valorii acestor traducerni. o
In literatura romana de la sfarsitul secolului XVIII si din
rimele decenii ale secolului XIX au patruns si sonetele lui
Betrarca, amintit de lenachita Vacarescu in 1783%, traduse i
tiparite in 1836 1a Iagi de catre Gheorghe Asachi (Laura, Pentru
Laura, Fiicei mele Eufrosina etc.;25 , Erecum si madrigalul lui
G.B. Strozzi il Vecchio (1505-1571), Lumi soavi e chiari, care
a cunoscut doua traduceri roméanesti: Yoi ochi, muritoare stele,
de ?tefan Crisan in 1817 si Ochi! Cdnd inchisi ma rapaditi
de lancu Vicarescu.”® Prima este mai mult o traducere, cu
multe italienisme, dar cea de-a doua nu mai este o simpla
traducere, ci 0 compozitie proprie. ]

Dar din limba itahana, prin intermediare grecesti, s-au tradus
nu numai opere literare, ci §i stiintifice, este drept ca intr-o
masura mult mai mica. Este vorba de opera lui Cesare Beccari
unul din principalii exponenti ai iluminismului italian din secol
XVIIL, Dei delitti e delle pene tradusa de moldoveanul Vasile
Virnav, la 1824, dupa editia greacé din 1802 a lui Adamantios
Caray, cu titlul Pentru gresele avi edepsi politiceste pravite,
scriptura lui Chesar Vecaria...*. Dupa aceeasi editie din 1802
si tot in deceniul trei al secolului XIX s-a facut si o alta
traducere roméneasca, traducere incompleta si al carui autor a
rimas anonim®®!. De asemenea a fost tradusa §i opera unui alt
iluminist italian din secolul XVIII, Antonio Muratori, La
ﬁlosctgﬁa morale esposta e proposta ai giovani. Pentru inceput
ea a fost tradusa in greceste de catre losip Mesiodax pentru a
fi predati la Academia domneasca din lagi in 176172 si abia in
1825 acelasi Vasile Virnav, care-l tradusese si pe Beccaria, a
realizat traducerea ei in limba romana?®*,

Traducerea lucrérilor lui Beccaria §i Muratori, la care pot fi
adaugate si alte cateva tot din italiana sau din alte limbi, este o
dovadi a faptului ca societatea romaneasca simtea tot mai acut
nevoia, cel putin pe plan cultural pentru epoca despre care
vorbim, a unei reinnoiri radicale in spiritul ideilor iluministe
contemporane, a unei modernizari care si plece de la nivelul
culturii, dar care sa coboare treptat la toate compartimentele
vigtn sociale, economice si politice.

In fine, tot la capitolul influentelor artistice italiene asupra
culturii roméne trebuie s mai amintim si aportul italian, de la
sfargitul secolului XVIII si de la inceputul celui urmitor, in
privinta inceputurilor teatrului dramatic §i muzical roméanesc.
Astfel, in 1788 muzicanti rusi au dat un concert la Iasi, in timpul
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caruia au cantat un Te Deum al compozitorului italian Giuseppe
Sarti® 3i este posibil ca Sarti 53 fi asistat personal la acest
spectacol?®®. Primele reprezentatii ale comediilor italiene au avut
loc la curtea lui Mihai Sutu (1783-1786; 1791-1794). In 1784
si in timpul rdzboiului inceput in 1787 o companie italiana,
condusi de un oarecare Francesco, a venit la Bucuresti si, in
1792, a dat reprezentatii la curtea acestui domnitor, cerand §i
ermisiunea de a construi un teatru si de a se stabili in tara?®.
In 1806 si 1810-1812, in timpul ocupatiei ruse din Moldova,
italianul Gaetano Maggi a condus la lagi o companie rusa de
teatru i de muzica?’ in al carui repertoriu figurau, in mod sigur,
piese §i opere italiene. o
. Unrol deosebit de important in privinta contactelor roméno-
italiene in epoca fanariotd i a_dominatiei austriece in
Transilvania, pana in primele decenii ale secolului XIX, l-a avut,
fard nici o indoiald, invatimantul. Este vorba atdt de
invatamantul care se dezvoltd in spatiul roménesc, puternic
influentat de cel italian, mai ales venetian si roman, dar si de
roménii care se duc in Italia pentru a studia la diferite gcoli
superioare. . o
. Insecolul XVIII este vorba de o0 adevirata pleiada de tineri
intelectuali romani care se indreapti spre Italia pentru a-si spori -
si perfectiona cunogstintele, pentru a lua contact cu noile valori
europene spre care se simfeau atrasi. Dintre acestia, bineingeles,
nu vom aminti decat pe céfiva, mai ales pe aceia care,
intorcdndu-se in patrie, au pus in aplicare ceea ce invatasera pe
paméntul Italiei. ) .

Astfel, intre 1705 si 1710 si-a facut studiile de teologie la
colegiul De Propaganda Fide, transilvineanul loan Giurgiu
Patachi’®, care a fost misionar 51 apoi episcop greco-catolic la
Fagarag (1717-1727). Intre 1720 51 1725 a studiat la cole%ml
San Atanasio din Roma munteanul Radu Rédutiu, care in 1729
se va calugiri in Sicilia*®. In 1738 episcopul loan Inochentie
Micu Klein a obtinut aprobarea din partea impératului Carol
VI ca trei student: transilvaneni s fie trimisi la studii ]a Roma,
la colele De Propaganda Fide. In acelasi an §i-a inceput studiile
de teologie in acest colegiu Petru Pavel Aron?”, care in 1743
se va reintoarce la Blaj, unde a fost numit vicar general, iar in
1751 episcop, functie pe care o va indeplini pana la moartea sa
survenita inq764. n 197%3 au venit, la acelasi colegiu, Grigore
Maior, care va fi episcop de Blaj intre 1772 si 1782, Silvestru
Caliani §i Petru Iacob?”, ultimul neputindu-si termina studiile
de teologie. .

In_ceea ce priveste Tara Roméneasca si Moldova, dar in
special prima, exemplul lui Alexandru Mavrocordat Exaporitul,
care si-a facut studiile in Italia?”?, s-a dovedit fecund pentru
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toti fanariotii. In 1744, fiul sau, Constantin Mavrocordat,
devenit domn in Tara Romaneasca, trimite 12 fii de boieri la
Venetia, pentru invatatura. Printre acestia s-au numarat
Riducanu Cantacuzino si Gheorghe Socoteanu, un descendent
al lui Mihai Viteazul?”®. Acesta a fost, putem spune, primul lot
de “bursieri” romani in strdinatate, dar ei vor fi chemafi acasa
dupa trei ani, in urma unor intrigi politice?™. La universitatile
apusene se educa intreaga intelectualitate g'eacé.J incepand mai
ales cu a doua jumatate a secolului XVIII. Devenise o adevérata
traditie care, atunci cand imprejurarile o permit, constituie un
bun exemplu si pentru boierimea romana. Cu prilejul deschiderii
cursurilor Academiei grecesti din Bucuresti, marele postelnic
Al.Mavrocordat face o adevirata teorie a exodului spre
lumina: “Desi fara mijloace si saraci cei mai multi dintre noi,
lasam totul, si patrie §1 consangeni §1 casnicl, dls_pre.ﬁmm orice
fel de nenorocire i suferinta $i mergem la universitatile Europel
ca sa ne lJuminam”’?’. o ) .

In acelasi an 1744, in care tinerii munteni plecau pentru studii
in Italia, ajungea aici, pentru a-si petrece in exil tot restul vietii
si loan Inochentie Micu Klein“’é, initiatorul luptei pentru
recunoasterea drepturilor nationale ale romanilor din
Transilvania i unul din promotorii trimiterii tinerilor
transilvaneni la studii in colegiile i universititile italiene. Acest
lucru explica faptul cd in ani1 urmaétori vom intalni la studii in

talia un numar destul de mare de transilvaneni.

In colegiul De Propaganda Fide au invitat in 1747
transilvanenii_Toma Popovici si Teodor Bulea?”’, in 1753
Filoteiu Laslo?”®, in 1762 Alexiu Murisan, Sabatiu Mecin si
lacob Aron?”, in 1765 Vasile Cherestesiu, Ambrosie Sadi si
Ieronim Calnochi?®, in 1766 Partenie lacob?!, iar in 1771 fratli
Spiridon si Vasile Benedict Farcag?®.

_Intre 1762 Tl 1772 a studiat la Roma i a célatorit la Neapole
si Bari, Amfilohie, mai tarziu episcop de Hotin?®, cel care va
publica prima aritmetica §i prima geografie in limba romana,
1ar intre 1774 $i 1779 si-au facut studiile de filosofie i teologie
la colegiul de Propaganda Fide, loachim Pop, Gheorghe Sincai
si Petru Maior, ultimii doi viitori principali exponenti ai Scolii
Ardelene. La 15 august 1775, cei trei alumni au depus, dupa
regulament, jurimantul fata de Congregatie, prin care se legau
ca vor trimite lettere di stato anuale, raportindu-si fiecare
activitatea. Ei vor studia pana la 28 ianuarie 1779, singurul
care va reu§g sa-si ia titlul de doctor la Academia Sf. Toma fiind
Gheorghe Sincai. Pe langi disciplinele de invitimant, Sincai si
Maior au putut cunoaste cele mai inaintate idei ale epocii si
s-au pregatit pentru venirea in fara cu idealurile iluminismului
pe care-l promova §1 impératul losif [1?%. La Roma ei au citit §i
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au fost influentati de operele unor scriitori italieni celebri precum
Muratori, Parini, Alfieri, Goldoni §i multi alfii. R

Dupa exemplul lui Gh.Lazr s-a vazut §i in Tara Roméneasca
necesitatea trimiterii_tinerilor la studii in straindtate. La
insistentele mitropolitului Dionisie §i ale marelui ban Constantin’
Baldceanu, Eforia Scolilor a trimis, in 1822, patru tineri la studii-
in stréinatate, la Pisa i la Paris. Cei patru erau Eufrosin Poteca,
Constantin Moroiu, foan Pandele 21 Simeon Marcovici si vor
ramane in striinitate pand in 18252, De la Eufrosin Poteca
s-au pastrat in total 14 scrisori din aceasta perioada®, dintre
care trei expediate din Pisa, toate la aceeasi data de 10 februarie.
1822, citre fostul mitropolit al Ungrovlahiei, Dositei®*’, catre
episcopul de Arges, Ilarion® si catre $tefan Balaceanu?®. In
aceste trei scrisori Eufrosin Poteca cere sprijin financiar pentru
continuarea studiilor la Pisa si la Paris, aratind progresele
care cel Patruﬂbur_sxen le-au facut la invatatura, inclusiv la
invatarea limbii italiene. Obtinind acest sprijin ei vor putea gleca,
in 1823, la Paris unde isi vor continua studiile pana in 1825._

Dar, in ceea ce priveste invatamantul, mai importantd decat
plecarea unor tineri romani pentru studii in Italia a fost influenta
pe care Italia a exercitat-o, in diferite forme, asupra
invatamantului care se dezvolta in spatiul roméanesc in secolele
XVII, XVIII si la inceputul secolului XIX. . _

Initiatorul 1 protectorul invatdmantului umanist de ti
occidental %eco-latl_n, ate fi considerat in Tara Roméaneasca

o.stelmcui. onstantin Cantacuzino®, unul din cei patru fii ai
ui Andronic imigrati in tarile roméane dupa uciderea de citre
turci a tatdlui lor. Sosirea lui Pantelimon Ligaridis®' la
Targoviste 81 mai ales angajarea lui de cdtre postelnicul
Constantin Cantacuzino ca profesor al celor doi fii ai sai mai
mari, Dréghici si Serban, a determinat si alte familii din rindurile
marii boierimi s&-1 solicite pentru copiii lor. Astfel a Juat nastere
inceputul de scoala umanistd, cu un program de un nivel
superior, céreia in corespondenta timpului 1 se Sf)une Schola
greca e latina®. In linii generale aceasta scoali de la Targoviste
a fost organizata de Ligaridis, ajutat de Ignatie Petrikis, dupa
modelul cuprins in Ratio adque institutio studiorum Societatis
lesy?®. Erau doua mari ciclun: unul inferior — obignuitul colegiu
— care tinea cinci ani, §i altul superior — “umanititile” — adicad
universitatea, ale cérel cursuri ?mequ trei ani pentru studiile
filosofice si patru pentru cele teologice.

Nu este exclus ca Ligaridis, dat fiind caracterul secret al
muisiunilor sale, sa fi servit si ca agent de legdtura intre curtea
munteand si cercurile romane?™, ﬁ] orice caz, se poate spune
ca Ligaridis a avut un rol de consilier al curtii, atit in problemele
de ordin confesional, cit §i in acelea ale reformelor juridice ce
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au avut loc in Tara Roméneasca in aceasta perioada, iar scoala
infiintata de el 1iustreaza o faza importania din istora cultuni $1
a invatamantului muntean. Acum se dezvolta si la noi curentul
entru studiile de limba si cultura latina®®*, paralel cu acela
avorabil limbii si culturii %rece ti. o _ §

Peste cateva decenii, Serban Cantacuzino a intemeiat o scoald
cu limba de predare greaca, dar, ca orice inceput, €a nu a avut
o baza solida de organizare i rezultatele ei nu s-au facut imediat
simtite. Urmasul sau la tronul Tarii Roménesti, Constantin
Brancoveanu a reorganizat gcoala, deja existenta, probabil pe
la 16942%, i-a dat amploare, i-a asigurat bugetul, a pus in fruntea
ei pe marele dascal Sevastos Kyminitis, care-si desavargise
studiile in Italia®®’, si a introdus cursuri superioare de filosofie
peoaristotelica, ultimul cuvant al progresului in acea epoca®®,
In februarie 1707 se puneau si la lasi bazele Academiei
greceftiz”, dar inceputul era anevoios, mai ales ca se simtea
mare lipsa de manuale. o o

In afapré de Sevastos Kyminitis, numerosi alti profesori de la
Academia din Bucuresti au studiat in Italia, mai ales la Padova

ila Vene&ia, printre care putem aminti pe Hrisant Nottara,

heorghe Ipomeneus, loan Comnen, Gheorghe Maiota, loan
Avrami, Jacopo Pilarino®®, Dimitrie Procopiu, Manasse Iliade®”!
si altii care, bineinteles, au adus in spatiul romanesc numeroase
1nﬂ&4enge italiene, mai ales in ceea ce priveste programele de
studiu,

Astfel, in ceea ce priveste studiul metafizicii, Evghenie
Vulgaris a folosit, pe langa un curs propriu, si o traducere a
Metafizicii italianului Antonio Genovesse (1 712-1769), filosof
ﬁ economist, profesor de metafizic3, eticd §i economie la

niversitatea din Neapole. Introducerea manualului sdu in
programa de invatamént a Academiilor domnesti a constituit
un incontestabil progres pentru acea vreme datorita ideilor
iluministe pe care le continea’®. Tot pentru metafizica a fost
folosita si traducerea greaca facuta de Gr. Costandos tratatului
italianului Francesco Soave, Istituzioni di logica, metafisica
ed etica®®. Pentru studiul moralei, in Academia ieseana, losi
Mesiodax a folosit lucrarea lui Muratori, La filosofia moralg
esposta e 16Iropostg ai %ioyam', pe care a tradus-o in limba
greaca’®, Muratori, unul dintre cei mai importanti iluminigti
italieni ai secolului XVIIIL, a combétut cu asprime superstitiile
si bigotismul intrand, astfel, in conflict cu clerul. Mesiodax totusi
nu a ezitat sa foloseasca cartea unui autor persecutat §i suspectat
in Italia pentru gandirea sa avansata, intrucét ea este o opera
laudatd de “muzele Europei”, este o cdlduza, un bun ajutor
universal, este de folos §i invatatilor si incultilor, este un
indreptar moral pentru orice varsta si pentru orice caracter’®,

50

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



Modalitdfi de cunoagtere a ltaliei gi a italienilor in spatiul romdnesc

Se poate spune ca introducerea manualului lui Muratori in
procesul de Invajamani al Academiilor domnesii inaicheaza
momentul de incepere al unui curs modern de morala. Dupa el
vor veni si alti protesori cu manualele lor proprii, prelucréri ale
conceptiilor moderne relative la disciplina moralei.

. Pentru ceea ce se studia la Academiile domnesti din Bucuresti

i lasi interesante sunt trei manuscrise italiene pastrate in
?onduri_le Bibliotecii Academiei Roméane*®. Desi nu cuprind nici
un codice important aceste manuscrise sunt instructive pentru
o mai buna cunoagtere a raspandirii invatdmantului si culturii
italiene in tarile romane®”’, in conditiile In care nu trebuie sa
uitdm cd in cele doud Academii se studia limba italiand, anumite
materii putdnd fi chiar predate in aceasta limba*®.

Cele trei manuscrise italiene sunt dialoguri in text paralel
italian si grec destinate invatdmantului. Acest gen de
Abrégé-uri, prezentind notiunile fundamentale ale diferitelor
stiinte, prin intrebari $i raspunsuri, foarte mult utilizate in
colegiile iezuite, era frecvent si in Italia. Grecii din Venetia ?1
cei din regiunile grecesti supuse acestei cetati au recurs la
asemenea manuale 1taliene, pe care le traduceau in greaca pentru
scolile lor*®. '

Manuscrisul italian nr.24 are o prima parte, in care se trateaza
despre minunile lumii, §i o a doua parte, Despre istorie. Dupa
ce d%ﬁnesc istoria, dialogurile se referé la caracterul monarhiil%r
absolute, al suveranilor, al republicilor si guvernantilor, pentru
a se opri apoi la fiecare casa imperiala sau regala din Europa,
precum si la Imperiul otoman si la Imperiul rus. Demn de
semnalat este interesul citorva definitii, ca de exemplu aceeaa
conducerii monarhiei (atunci cand un singur om este
conducatorul unui loc), a monarhiilor despotice (fac ce vor,
sunt stapanii absoluti ai vietii §i existentei supusilor lor, cu alte
cuvinte nu au alte reguli decat bunul lor plac), al monarhiilor
constitutionale (in care conducatorii au o putere limitata de
legi). La intrebarea cu privire la cea mai bunid forma de
gpvemimént, raspunsul este cu adevdrat al epocii care a facut

in despotul luminat idealul sau: “Aceasta indoiald nu este incad
rezolvata, dar poate cineva sa spund cu temei cd guvernarea
monarhica este cea mai buna atunci cind monarhul este tatil
supusilor sdi”. Cu toate acestea, cind se pune problema de a
alege intre monarhie si republica, preferinta pentru conducerea
republicana este marcata fira sovdire, pentru ci acest sistemn
oferd o mai mare libertate®®. =~

In ceea ce priveste gandirea politica ce se desprinde din aceste
texte, se impun citeva observatii’''. Desi metoda folosita pentru
redactarea acestor dialoguri tine de traditie, iar biografiile
conduciétorilor constitute principala sursa a redactorului,
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surprindem aici §i 0 anumita grija pentru destinul popoarelor si
pentru antagonismele sociale.

Manuscrisul italian 25 poarta titlul Prescurtare a tuturor
stiintelor*? si trateaza urmatoarele teme: rehFle, stiinte si arte,
teologie, filosofie, logicd, fizicd, meteorologie, astrologie,
metafizica, retorica, gramatica, poezie, limba, screre, tipar,
sculptura s1 muzica. $1 aici, lectura definitiilor ne arata ca aceste
dialoguri sunt reprezentative pentru spiritul secolului XVIII,
care, desi da intaietate ratiunii, nu a renuntat totusi sa vada
in religie “cea mai necesara dintre stiinte, pentru ca este
fundamental legata dc:.f:dpcatle3 devenind baza celorlalte
stiinte™!3, Manuscrisul italian 26°'* continua dialogul despre
stiinte, ocupindu-se, in primul rind, de mitologie, in timp ce,
in a doua parte, trateaza notiunile elementare de heraldica.

Aceste manuale sub forma de dialoguri sunt reprezentative

entru nivelul invataméntului european la mijlocul secolului

VIII, ilustrand procesul Pétrunderu ideilor noi in literatura
didactica. Ratiunea este definita in spirit canezlqn3'5,7rellg1a nu
se discuta*'®, retorica isi pastreaza intreg prestigiul’"’, triumful

tiintelor experimentale se reflectd in mod neindoielnic.
anualele se leaga, probabil, de activitatea grecilor de la
Venetia, centru de cultura care a fost in permanenta legatura
cu tarile romane’'?, italiana fiind pentru acesti greci si pentru
cei din posesiunile venetiene, ca 0 a doua limba*"’. ljti?

1tatea
acestor dialoguri pentru invatdmantul romanesc se poate explica
prin introducerea — dupa 1776 — in programa Academiei
domnesti din Bucuresti a unui mai mare numar de materii si de
limbi striine, in urma reorganizirii acestei scoli de catre
Alexandru Ipsilanti. Atunci s-a decis introducerea studiului
limbilor franceza si italiana si predarea istoriei si geografiei,
ﬁentrg care nu existau inca profesori specializati. De aceea s-a
otdrat ca aceste materii sa fie predate “fie de catre profesorii
de literaturd, fie de catre cei de limbi straine™?. Credem ca e
foarte probabil ca aceste dialoguri italo-grecesti sa fi fost folosite
in acest scop dublu: s contribuie, pe de o parte, la predarea
limbii italiene, iar pe de alta parte, a $tiin§el%r pentru care nu
exjstau manuale.
In concluzie, putem afirma cé invatimantul in limba greaca
dar si italiand dupa cum am putut vedea, a fost extrem de utif
societdtii si culturii din tdrile romane®?'. Datoritd acestui
invatamant limba si cultura slava au fost indepartate, clasicismul
greco-roman a fost studiat, filosofia iluminista din Occident a
patruns in tarile romane pe o scard mare. Prin filiera greaca
s-a dezvoltat o literatura roména in limba greaca si in limba
romana. Prestigiul tarilor romane a crescut datoriti influentelor
balcanice pe care le-au exercitat Academiile domnegti.

52

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



Modalitdyi de cunoagtere a laliei si a italienilor in spatiul romdnesc

Intensitatea influentei pe care cultura italiand a exercitat-o
asupra culturii roméne in epoca fanariota este dovedita i prin
aparitia unui curent italienizant, destul de puternic, in cultura
noastra*??. La sfarsitul secolulu1 XVIII si inceputul secolului
XIX, Emanuel Baleanu §i Naum Rimniceanu’? se numara
printre precursorii teoriei italienizante in gtiinta filologica
roména. Cel de-al doilea era convins cd o cincime din cuvintele
romanesti sunt imprumutate din limba italiand**. Larandul sau,
Ienachitd Vacarescu’?®, atunci cand a scris Istoria prea
puternicilor impdrati Ofomani a avut la dispozitie, pe langa
sursele romanesti, lucrari italigne, franceze, latine, grecesti,
turcesti si, probabil, germane®. In aceasti lucrare®’ e foloseste
destul de multe cuvinte imprumutate din limba italiana:
melancolie, prigioner, confederate, rqtetll_one, conformatione
etc. Recurgerea neincetatd la limba italiand il plaseazi pe
Viciarescu printre promotorii curentului italienizant din cultura
romand. El sustinea chiar teza dupa care limba romana s-ar fi
confundat cu jtaliana daca s-ar fi dezvoltat pe baze pur latine®?.
In %ramatlca sa aparuti la Viena in 1783 51 la Rdmnicu Valcea
in I787, Viaciarescu foloseste, de asemenea, cuvinte de origine
italiand cum ar fi: nome, sostantiv, pronome, proposifione,
congiuntione, interiefione, asolut, sostan%, sojet etc. .

u lendchitd Vacarescu, cu Emanuel Baleanu si, in ciuda
dacismului sau, cu Naum Ramniceanu, cultura roméana incepe
sa se indrepte spre ceea ce va constitui cu timpul curentul
italienizant. Orientarea acestor doi ultimi scriitori poate, fard
indoiala, sa fie explicatd prin difuzarea credoului latinist, dar
Iendchitd Vacdrescu are meritul de a relua si a aprofunda
preocupirile caracteristice ale umanismului romanesc. Oricare
ar fi insd punctul lor de plecare, ei contribuie la sustragerea
limbii §i culturii roméne din unitatea culturala a sud-estului
european, sl importanta contributie a unor scnitori din generatia
urmatoare, printre care il putem aminti pe Asachi, va precipita
aceastd emancipare. Influenta italiana are drept consecinta
imediata o penefrare mai intima a spiritului limbii roméne. Acest
lucru apare clar la Ienachita Viacarescu care nu mai aplici limbii
roméne regulile gramaticilor slava, latina si greacd. Cautind
puncte de orientare in limba italiana, el indica directia pe care
cercetarile ulterioare o vor adopta, atat pentru studiul limbii
romane, cét si pentru acela a] versificatiel roméanesti.

Ajunsi la sfargitul acestui prim capitol la lucrarii noastre
considerdm cd am demonstrat, atdt cit ne-a stat in puteri,
afirmafia pe care am facut-o in ?_rin.lele pagini, conform careia
formarea 1maginii Italiei si a italienilor in cultura romana pana
in primele decenii ale secolului XIX s-a putut realiza si cristaliza
pe doua céi principale, si anume: constiinta autohtond a
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romanitdtii romdnilor, care a dirijat permanent interesul
acestora citre tara de unde an venit o parte dintre strimosi
lor, si contactul direct, aproape permanent, care s-a stabilit
intre spatiul romanesc si cel italienesc pe toate planurile
(cultural, religios, artistic, economic, politic etc.). De asemenea,
un element foarte important care a favorlzajt contactul direct, a
fost cel grecesc. Grecii, stabiliti atat in spatiul romanesc, cét s
in Italia, mai ales la Venetia, au constituit 0 permanenta punte
de legatura, in primul rind culturala, dinspre principalele centre
italiene (Venefia, Padova, Roma) spre tarile romane. Putem
considera astfel, ca la inceputul secolului XIX imaginea Italiei
g aitalienilor in cultura roména era agaroape definitiv cristalizata.

ar, bineinteles, este vorba doar de o prima etapa a acestui
proces istoric §i cultural, secolele XIX si XX cunoscand alte
cateva importante etape in acest sens, care nu vor face insa
obiectul atentiei noastre in lucrarea de fata.

NOTE

1. Claudio Isopescu, Romanita e italianita in Romania, estratto da “Il
Libro italiano nel mondo”, XIX, no.9, 1940, Roma, 1941, pp.3-14.
2. Pentru acest subiect a se vedea Adolf Armbruster, Romanitatea

;c;r;ginilor. Istoria unei idei, Bucuresti, 1972 si ed. a II-a, Bucuresti,

3. Deschizitor de drumuri noi in aceasti directie de cercetare este studiul
lui Serban Papacostea, Les Roumains et la conscience de leur romanité
au Ilvngxzn Age, in “Revue Roumaine d’Histoire”, tome IV, no.1, 1965,
Pp.15-24.

4. lbidem, pp.18-19; D.Onciul, Traditia istroicd in chestiunea originilor
romane, in Opere complete, tom I, Bucuregti, 1946, pp-327-329.

5. Anton Kern, Der “Libellus de notitia orbis” Jean Il (De
Galonifontibus?) O.P. Erzbischofs von Sultanieh, in “Archivum Fratrum
Prale9d|2c(';1torum”, VIIIL, 1938, pp.83-123; S.Papacostea, art.cit.,
pp.15-20.

6. R.Sabbadini, Quando fu riconosciuta la latinita del romeno?, in “Atene
e R;)gmza;, XVII, 1915, no.195-196, pp.83-85; S.Papacostea, art.cit.,
pp.15-20.

7. Alexandru Marcu, Riflessi di storia rumena, in “Ephemeris daco-
romana”, I, 1923, pp.362-363.

8. S.Papacostqa, art.cit., p.20.

9. Georg Voigt, Enea Silvio de ‘Picolomini, als papst Pius der
Zweite und sein Zeitaltter, vol.1l, Berlin, 1862, pp.308-309;
M.Popescu-Spineni, Geograful Sylvius Aeneas gi Tarile Romdnegti,
Cluj, 1938, p.4 (extras din “Revista Geografici Romana”).

10. Giovanni Mercati, Notizie varie sopra Niccolo Modrusiense, in
Opere Minori, tomo 1V, Citta del Vaticano, 1937, p.247.
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11. S.Papacostea, art.cit., pp.22-23; Acta Tomiciana, vol.lll, 1853,
p 168-181; Hurmuzaki, Documente, 1, 2, pp.168-182.

12. Hurmuzaki, Documente, 11, 1, pp.415-416; Adina Breciu-Draghicescu,
O domnie umanistd in Moldova. Despot Voda, Bucuresti, 1980, p.57.

13. Victor Motogna, Relatiile dintre Moldova §i Ardeal in secolul al
XVlI-lea, Dej, 1928, pp.151-152.

14. A.Veress, Izabella Kirdlyne ((1519-1559), Budapest, 1901, p.407,
fig.124.

15. Nicolae lorga, Istoria romdnilor, vol.V, Bucuresti, 1937, p.20.

16. Claudiu Isopescu, Notizie intorno ai Romeni nella letteratura
geografica italiana del cinquecento, in “Buletin de Ia Section
Historique de I’ Académie Roumaine”, XV1, 1929, p.15; Calatori strdini
despre tdarile romdne, vol.Il, Bucuresti, 1970, p.262.

17. Despre capacitatea creatoare a poporului italian un pasaj deosebit de
interesant intalnim la Nicolae lorga. Iata ce spunea in acest sens marele
nostru savant: “Poporul italian este, in dezvoltarea veacurilor, acela
care a creat fard intrerupere. Din secol in secol, el a dat lucruri noi,
indemnuri venite din inteligenta si energia sa, din geniul sdu secular.
Si alte civilizatii §i alte popoare au condus omenirea, au condus-o insa
cu anumite intreruperi. Gasesti lumind, gisesti directie la cutare popor
intr-un anume moment, cand este in fruntea tuturor celorlalte, cand
toti il admira, cand influenta lui patrunde oriunde, dar n-a existat nici
un popor care s creeze mai mult §i mai bogat in imprejurari mai grele
decét poporul italian (...). Se zice de obicei ca un popor ajuns in
stipanire strdind degenereazi moral, ajunge la saricie, la decadere
fizicd. N-a fost insé cazul pentru poporul italian. Dupi ce strilucirea
republicelor medievale a disparut, dupa ce drumurile de comert, de la
cucerirea Constantinopolului de citre turci, de la inchiderea
Mirii Negre si de la ayezarea pand mai tirziu a acelorasi turci pe
coastele Mediteranei orientale, s-au inchis, oragele bogate de odinioari
au sdricit §i, cu toate acestea, in astfel de imprejurin poporul italian,
supt dominatia strdind, lipsit de mijloacele sale de imbogitire de
odinioar#i, s-a mentinut cu aceeasi putere de inifiativa, cu acelasi dar
de creatie. Generatii creatoare s-au succedat din secol in secol,
asemdiniitoare intre ddnsele, totugi, vesnic cu elemente noi, pe pimantul
italian”. (N.lorga, Pentru Italia 5i ce ne leagda de Italia, Bucuresti,

1936, pp.9, 11).
18. Razvan Theodorescu, Bizanf, Balcani, Occident la inceputurile culturii
medievale romdnegti (secolele X-X1V), Bucuresti, 1974, pp.42-43.
19. Ibidem, p.143; Gheorghe I.Britianu, Recherches sur la commerce
génois dans la Mer Noire au XIIF siécle, Paris, 1929, p.106.

20. N.lorga, Ce ne leagd de ltalia, Bucuresti, 1936, p.28.
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1935, pp.147, 174-175; R.Theodorescu, op.cit., pp.143-144.

22. Gh.1. Bratianu, Recherches sur Vicina et Cetatea Albdg, doc. XL.

23. Cel mai important centru al dominatiei genoveze in aceastd zoni a
fost Chilia (Licostomo). Cétre mijlocul secolului XIV Imperiul bizantin
a fost obligat s cedeze genovezilor din Marea Neagri insula Licostomo
si cetatea Chilia, cedare consfintitd de razboiul veneto-genovez din
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1350-1353 (M.Balard. 4 propos de la bataille du Bosphore.
L'expedition génoise de Paganino Doria a Constantinopole
(1351-1352), in “Travaux et Mémoires”, 4, 1970, pp.431-469;
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apartinea genovezilor (M.Balard, La Roumanie génoise (XIIF — début
du XV© siécle), I, Genova-Roma, 1978, p.146), care o vor stapani pana
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61. Giacomo Bascape, Le relazioni fra l'Italia e la Transilvania nel secolo
XVI Note e documenti, Roma, 1931. ) _ o _
62. Pentru pitrunderea catolicismului i a influentei Romei in spapu'l_
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negustori, misionari, artisti, arhitecti, medici etc.) a se vedea Caldtori
straini despre tarile romdne, vol. 1-VII1, Bucuresti, 1968-1983;
Dan A.L&zérescu, Imaginea Romdniei prin cdldtori, vol. 1 si II,
Bucuresti, 1985, 1987; Andrei Kovacs, Mircea Toca, Arhitecyi italieni
in Transilvania in cursul secolelor al XVI-lea si al XVII-lea, in “Studia
Universitatis Babeg-Bolyai”, Series Historia, fasciculus 2, 1973,
pp.19-36; R.Ortiz, op.cit., pp.91-152.

69. Pentru legaturile acestuia cu Iancu de Hunedoara a se vedea
Florio Banti, Filippo Scolari és Hunyadi Jdnos (Filippo Scolari si
lancu de Hunedoara) in “Hadtorténelmi Kézlemények”, XXXI, 1930,
pp-125-153; loan Hategan, Filippo Scolari §i Iancu de Hunedoara,
promotori ai latinitayii romdnilor in congtiinta europeand a secolului
al XV-lea, in “Acta Musei Napocensis”, 1981, pp.163-170.

70. Despre acest episod din viata [ui lancu de Hunedoara un cilitor italian
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tarziu, din a doua jumitate a secolului XVIII, pe pdmant banatean,
Francesce Griselini, ne spuiie uimatoarcie. “Peniru a se perfecfiona si
mai bine in arta rizboiului, Sigismund l-a trimis in Italia, unde a slujit
timp de doi ani sub ducele Milanului, Filippo Visconti” (Francesco
Griselini, Incercare de istorie politica si naturald a Banatului
Timigoarei. Prefatd, traducere si note de Costin Fenesan, Timisoara,
1984, p.49). A se vedea si N.lorga, Venezia ed i Romeni, in “L’Europa
Orientale”, IX, 1929, p.10; C.Isopescu, /l viaggiatore transilvano lon
Codru Draguganu e I'ltalia, Roma, 1930, p.5; T.Nicolau, /oan Huniade
Corvin, Bucuresti, 1925, p.32; T.G.Bulat, Contributia romdneasca la
opera de cruciat a lui Ioan Hunyadi, in “Revista istoricd”, XII, nr.4-6,
1926, p.59; Albert de Berzeviczy, Rapporti storici fra Napoli e
I'Ungheria nell’epoca degli Aragonesi (1442-1501), Napoli, 1928,
p.5; Camil Muresan, /ancu de Hunedoara, ed. a 11-a, Bucuresti, 1968,
pp.46-52; Mihail P.Dan, Un stegar al luptei antiotomane. lancu de
Hunedoara, Bucuresti, 1974, p.155.

71. Iancu de Hunedoara a avut permanent in armatele sale, in numar
mai mare sau mai mic, mercenari italieni (Orudj bin Adil, Tevarih-i
al-i Osman (Cronicile dinastiei otomane), in Cronici turcegti privind
tarile romdne, Extrase, vol.I, Sec. XV-mijlocul sec. XVII, ed. Mihail
Guboglu, Mustafa Ali Mehmed, Bucuresti, 1966, p.55; Cronica
anonimi Tevarih-i al-i Osman (Istoriile dinastiei otomane), in ibidem,
pp.182-183; Liitfi Pasa, Tevarish-i al-i Osman (Istoriile dinastiei
otomane), in ibidem, p.240; Sa’adeddin Mehmed Hodja efendi,
Tadj-iit Tevarih (Coroana istoriilor), in ibidem, p.314; Mehmed bin
Mehmed, Muhbet-iit tevarih ve ’l-ahbar (Cronica aleasa §i informativa),
in ibidem, p.405; a se vedea, de asemenea, T.Nicolau, op.cit., p.122;
Lajos Elekes, Hunyadi, Budapest, 1952, pp.98-99; M.P.Dan, op.cit.,
pp-156-157; idem, Armata i arta militara a lui lancu de Hunedoara
(pe baza cronicilor contemporane), in “Studii §i cercetari istorice”,
VIII, nr.1-4, ianuarie-decembrie 1957, pp.95-96) si a cumparat, destul
de frecvent, atmament din Italia (J.Szendrei, Magyar hadtérténelmi
emlékek (Monumente de istorie militard maghiari), Budapest, 1896,
pp.246-248, 258, apud M.P.Dan, Un stegar al luptei antiotomane...,

.86).

72.pPentru relatiile lui Iancu de Hunedoara cu statele italiene, a se vedea,
printre altele: Francisc Pall, Relazioni di Giovanni di Hunedoara con
I'Italia negli anni 1452-1453 (Documenti inediti preceduti da uno
studio), 1, in “Revue des Etudes Sud-Est Europeennes”, tome XIII,
no.3, 1975, p.453-478 si II, in ibidem, tome XIII, no.4, 1975,
pp-559-594; Eugen Denize, Relatiile lui lancu de Hunedoara cu Alfons
al V-lea de Aragon si lupta antiotomand la mijlocul secolului al
XV-lea, in “Revista de istorie”, tom 38, nr.8, 1985, pp.782-795; idem,
Relatiile Iui lancu de Hunedoara cu Venetia, in Romanii in istoria
universald, 11, 1, Tasi, 1987, pp.197-211; idem, Lukécs Antal, Relafiile
lui lancu de Hunedoara cu Poggio Bracciolini, in ibidem, 111, 1, lasi,
1988, pp.145-156; Adrian A.Rusu, /ancu de Hunedoara si Cristoforo
Garatone, in ibidem, 11, 1, lasi, 1987, fp.213-222.

73. Ch.Auner, La Moldavie au Concile de Florence, Paris, 1904,
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pp.20-24; N.Dobrescu, Din istoria bisericii romanesti in secolul al
XV-lea, Bucuresti, 1910, p.26; R.Ortiz, op.cit., pp.152-156; N.lorga,
Storia dei Romeni e della loro civilita, Milano, 1928, p.303;
C.Isopescu, Il viaggiatore transilvano lon Codru Dragusanu..., p.5.

74, E.Denize, Vlad Jepes, lupta antiotomand i atitudinea Veneliei, in
“Revista istorica”, serie noud, tom 6, nr.3-4, 1995, pp.371 -3'87.”Dle
fapt, singurele relatii pe care Vlad Tepes le-a stabilit cu italienii in
vederea unei eventuale colaboriri antiotomane, au fost acelea cu
genovezii din Caffa. El a incercat s3 obtina ajutor din partea acestora,
un sol al sau fiind atestat in socotelile orasului la 17 si 20 mai 1462,
dar nu a avut nici un fel de succes (N.lorga, Acte si fragmente, 1lI,
p.39; idem, Studii asupra Chiliei §i Cetatii Albe, p.124; Sergiu
Columbeanu, Actiuni navale in timpul lui Stefan cel Mare, in “Revista
de istorie”, tom 28, nr.1, 1975, p.76; St.Andreescu, Razboiul cu turcii
din 1462, in ibidem, tom 29, nr.11, 1976, p.1685).

75. Serban Papacostea, Caffa et la Moldavie face a I’expansion ottomane
(1453-1484), in Colocviul romdno-italian Genovezii la Marea Neagrd
in secolele XIII-XV, Bucuresti, 27-28 martie 1975, Bucuresti, 1977,
pp-131-153. .

76. ldem, Venise et les Pays Roumains au Moyen Age, Firenze, 1973,
estratto da Venezia e il Levante fino al sec. XV, pp.599-624; E.Denize,
Stefan cel Mare i razboiul otomano-venetian din 1499-1503, in
“Revista de istorie”, tom 41, nr.10, 1988, pp.977-991; idem, Venefia,
tarile romdne §i ofensiva otomand dupd caderea Constantinopolului
(1453-1479), in “Revista istorici”, serie noud, tom 5, nr.11-12, 1994,
pp-1173-1181.

77. N.lorga, La politique vénitienne dans les eaux de la Mer Noire, in
‘“Académie Roumaine. Bulletin de la Section Historique”, 11, no.2-4,
Bucharest, 1914, p.342; idem, Venefia in Marea Neagra. lll. Originea
legdturilor cu Stefan cel Mare §i mediul politic al dezvoltarii lor, in
“Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii Istorice”, s.II,
t.XXXVII, Bucuresti, 1914, p.7. Pentru Isac beg a se vedea P.Cancel,
Data epistolei lui Uzun Hasan cdtre Stefan cel Mare §i misiunea
lui Isak-beg, Bucuresti, 1912, 40 p.; Mayer A.Halévy, Le rdle
d’Isaac-Beg, médecin et ambassadeur de Uzun-Hassan, en Moldavie
et dans les pays voisins, communication presentée au XV¢ Congrés
Intpmatlonal d’Histoire de la Médecine, Madrid, 1956, 19 p.; idem,
Médecine Juifs d’origine Hispano-Portugaise dans les pays roumains,
extrait de la “Revue d’histoire de la médecine hebraique”, mars 1957,
no.35, pp.22-23.

78. N.lorga, Studii 5i documente cu privire la istoria romanilor, vol.I-II,
Bucuresti, 1901, p.XXXVIL.

79. Gazmend Shpuza, La lutte pour la défense de Shkodér dans les années
1474 et 1478-1479, in “Studia Albanica”, V, 1, 1968, pp.181-186.
80. N.Iorga. Veneia in Marea Neagra.., p.19; M.A.Halévy, Les guerres
d’Etienne le Grand et de Uzun-Hassan contre Mahomed II, d’aprés la
“Chrqmque de la “Turquie” du candiote Elie Capsali (1523), in
Studia et acta orientalia”, I, 1957, Bucuresti, p-194; G.Lazéarescu,
N.Stoicescu, op.cit., p.86; S.Papacostea, Venise et les Pays Roumains...,
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p.613. In ceea ce priveste scrisoarea adresatd Suveranului Pontif, in ea
Stefan ii comunica faptul ca sahul persan, Uzun Hasan, are de gind sa
pomeascd impotriva turcilor, fapt pentru care cere ajutorul Moldovei
si al celorlalii principi crestini, lucru confirmat §i de ambasadorul
venetian Paolo Ognibene, intors din Persia §i insarcinat de domnul
Moldovei s&-i sus{ina cauza pe langa Sfantul Scaun (C.Esarcu, Stefan
cel Mare. Documente descoperite in arhivele Venetiei, Bucuresti, 1874,
pp-23-24; idem, Stefan cel Mare. Documente inedite din arhivele
Venefiei, in “Columna lui Traian”, IV, 12, octombrie, 1873, p.228;
Hurmuzaki, Documente, V111, p.5; 1.Bogdan, Documentele lui
Stefan cel Mare, 11, Bucuresti, 1913, pp.318-319).

81. Domenico Malipiero, Annali veneti dell’anno 1457 al 1500,

in “Archivio Storico Italiano”, tomo VII, parte I, Firenze, 1843,
pp.110-111; C.Esarcu, Stefan cel Mare. Documente descoperite in
arhivele Venejiei, p.25; N.lorga, Venetia in Marea Neagra, p.20.

82. D.Malipiero, op.cit., p.112.

83. Hurmuzaki, Documente, V111, pp.6-7; N.lorga, Venetia in Marea
Neagra, p.20, 21, n.8; pp.35-37. doc. XVI.

84. I.Bogdan, op.cit., I1, p.323; Monumenta Hungariae Historica. Acta
extera, V, pp.301-302; A.Veress, Acta et epistolae relationum
Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia, 1, 1468-1540,
Budapest, 1914, pp.9-10; N.lorga, Acte §i fragmente, 111, pp.91-92.

85. N.lorga, La politique vénitienne dans les eaux de la Mer Noire,
p-360-361.

86. Idem, Venefia in Marea Neagrd, p.21.

87. Se pare c3 cei doi soli erau preoti catolici (N.Iorga, Studii 5i documente,
-1, pp. XXXVII-XXXVIII; A.D.Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia
Traiand, vol.l1, lasi, 1889, p.337).

88. Hurmuzaki, Documente, 11, 1, pp.13-15.

89. Ibidem, VIII, pp.10, 11-14; S.Papacostea, Venise et les Pays
Roumains..., p.617.

90. Pentru desfagurarea acestei misiuni diplomatice a se vedea E.Denize,
Venetia, tarile romdne si ofensiva otomand..., pp.1177-1179.

91. Hurmuzaki, Documente, VIII, pp.23-25; [.Bogdan, op.cit., 1l,
pp.343-347; G.Mihiaila, Importanta politica si literard a
corespondentei lui Stefan cel Mare cu Venetia, in idem, Contribuii
la istoria culturii §i literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1972,
pp-176-179.

92. Razboieni. Cinci sute de ani de la campania din 1476. Monografie si
culegere de texte. Studiu monografic d{:] Manole Neagoe. Ed. Manole
Neagoe, Olimpia Gutu, Mihail Guboglu, Radu Constantinescu,
Constantin Vlad, Bucuresti, 1977, p.232.

93. E.Denize, Stefan cel Mare §i razboiul otomano-venefian din
1499-1503, pp.977-991.

94. Caldatori strdini despre tarile romdne, vol.l, Bucuresti, 1968,
pp.148-154; Marino Sanuto, / Diarii, 1V, col.734-737, 804,

95. La inceputul lui 1502, Stefan a trimis o solie la Venetia pentru a cere
un medic §i, probabil, pentru a afla stadiul pregatirilor militare si
intentiile pe care le avea Republica. Aceasta, neputind si trimita si
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nici micar si promita un ajutor militar concret, a promis ca va trimite
un medic, este vorba de Maneo Muriano, §i i-a acordat soluiui iui
Stefan titlul de cavaler aurat, probabil in semn de pretuire pentru
eforturile antiotomane ale domnitorului moldovean (M.Sanuto, op.cit.,
col.248; Hurmuzaki, Documente, V11, p.35). Din pacate nu cunoastem
numele acestui sol.

96. Au fost solii determinate mai ales de nevoile medicale ale lui
Stefan cel Mare si mai putin de obiective politice comune. In decembrie
1502 Stefan trimite la Venetia pe Dimitrie Purcivi, care ajunge aici
in februarie 1503, cu o scrisoare adresati dogelui Loredano prin care
acesta era rugat si-i inlesneascid cumpdararea unor medicamente
recomandate de medicul Muriano (Hurmuzaki, Documente, V111, p.35;
M.Sanuto, op.cit., col.734-735; 1.Bogdan, op.cit., 11, pp.465-466).
La 24 iulie 1503, Stefan instiinteazd pe doge despre moartea lui
Muriano si-1 roagi, in acelasi timp, s&-i trimitd un inlocuitor
(I.Bogdan, op.cit., 11, p.467; M.Sanuto, op.cit., V, col.150 si
579-580), pentru aceasta fiind expediatd o noui solie in cetatea
lagunelor, condusi de postelnicul Teodor. Acesta, avand §i o scrisoare
de recomandare din partea regelui Vladislav II al Ungariei, a fost
primit de doge la 21 decembrie §i, dupid ce a aratat izbanzile pe care
domnu! s&u le-a repurtat in folosul crestinatitii, a cerut permisiunea
de a angaja un doctor, pentru a-i alina suferintele (Hurmuzaki,
Documente, VIII, pp.38-39; [.Bogdan, op.cit., II, pp.470-471;
M.Sanuto, op.cit., V, col.579-582). Primind aprobarea in acest sens,
el l-a ales pe Geronimo de Cesena impreuni cu care a parasit Venetia,
la 2 ianuarie 1504, indreptindu-se spre Moldova (Hurmuzaki,
Documente, V11, p.39; M.Sanuto, op.cit., V, c0l.639).

97. M.Sanuto, op.cit., VI, c0l.290-291, 297, 341 si 350.

98. Ibidem, VI, co0l.763.

99. Ibidem, XXV, col.230; Radu Stefan Ciobanu, Neagoe Basarab
(1512-1521), Bucuregti, 1985, p.163.

100. R.St.Ciobanu, op.cit., p.163.

101. M.Sanuto, op.cit., XXV, col.284; Hurmuzaki, Documente, V111, p.45.

102. M.Neagoe, Despre politica externd a lui Neagoe Basarab, in “Studii.
Revista de istorie”, tom 19, nr.4, 1966, p.759.

103.'A.Themer, Vetera monumenta Slavorum meridionalium historiam
illustratia, tom I, Romae, 1863, p.571; Hurmuzaki, Documente, I,
3, pp-307-309; M.Neagoe, Neagoe Basarab, Bucuresti, 1971,
pp.80-82.

104. Anton Paicalas (Pankalos) s-a aflat la Venetia intre 24 iunie si
12 julie 1519 (M.Sanuto, op.cit., XXVII, col.405 si 467; a se vedea si
Horia 1.Ursu, Domnia lui Stefanitd Voievod. Zece ani din istoria
pol{l{cd a Moldovei, Cluj, 1940, p.34; idem, Moldova in contextul
politic european (1517-1527), Bucuresti, 1972, p.35).

105. M.Sanuto, op.cit., XXIX, col.210.

106. Pentru relatiile lui Petru Rares cu Carol Quintul si cu imperialii, in
general, a se vedea Alexandru Ciordnescu, Petru Rares §i politica
orientald a lui Carol Quintul, in “Academia Roméana. Memoriile
Sectiunii Istorice”, s.11I, t XVII, Bucuresti, 1935-1936, pp.241-256;
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Stefan Simionescu, Les relations de la Moldavie avec les Habsbourg
pendani ie régne de Feiru Rarej (1527-1538, i541-1546;, in “Revue
Roumaine d’Histoire”, tome XVI, no.3, 1977, pp.455-467; E.Denize,
Moldova lui Petru Rares intre imperiali §i otomani, in “Anuarul
Institutului de istorie gi arheclogie “A.D.Xenopol”, XXVI, 1, 1989,
pp-235-247.

107. Al.Cioranescu, Documente privitoare la istoria romdnilor culese
din arhivele din Simancas, Bucuresti, 1940, p.17. Pentru Dionisio
della Vecchia, sarb de origine, pe adevératul sdu nume Bojidar
Vukovi¢, a se vedea Andrei Pippidi, Hommes et idées du Sud-Est
europeen a l’aube de l'dge moderne, Bucuresti, Paris, 1980,
pp.-39-40, 260-261.

108. E.Denize, Moldova, Liga Sfdnta si lupta antiotomand in anii
1538-1541, in “Anuarul Institutului de istorie “A.D.Xenopol”, XXXI,
1994, p.200.

109. Descrizione della guerra seguita tra la serenissima repubblica di
Venetia e sultan Solimano imperator de Truchi l’anno 1537 di
Francesco Longo, in Commissiones et relationes venetae, tomus II,
ed. Simeon Ljubié, in Monumenta spectantia historiam slavorum
meridionalium, vol.VIII, Zagrabiae, 1877, pp.120-125.

110. Alif Buyiiktudrul, Preveze deniz muharebesine iliskin gerekler
(Adeviruri legate de batilia navald de la Prevesa), in “Belleten”,
XXXVII, 1973, no.145, Ankara, pp.51-95, apud Tahsin Gemil,
Agresiunea otomano-tataro-polonezd §i caderea lui Petru Rareg, in
vol. Petru Rareg, Bucuresti, 1978, p.157.

111. Mustafa Gelalzade, Tabakat al-memalik ve daradjat al-mesalic
(Pawrile sociale si slujbele in Imperiul otoman), in Cronici turcegti,
I, pp.266-267.

112. Mehmed-Pasa Kiiciiik Nisandji, Tarih-i Nisandji (Cronica lui
Nisandji), in ibidem, p.289.

113. Hurmuzaki, Documente, VII1, pp.87, 88-89 si II, 1, p.387;
Al.Cioranescu, Trei ducale catre Alexandru Lapusneanu, in “Revista
istoricd”, XIX, 1933, nr.1-3, pp.37-39; Caldtori strdini despre tdrile
romdne, 11, p.170; Gh.Pungi, op.cit., p.80.

114. “... cum Romae adolescens plures annos in biblioteca Vaticana
describendis libris operam locasset, et cum linguae specie quandam
romanae elegantiae didicisset gracis praeterea, latinisque litteris,
gallico et hispanico sermone instructus, assiduitate et diligentia sua
tantam apud dominum gratian inierat ut filii paene loco ab eo
haberetur, rerumque et consiliorum omnium particeps esset”. (Emile
Legrand, Deux vies de Jacques Basilicos, Paris, 1889, p.160.)

115. N.lorga, Un Heéraclide a Montpellier et un courtisan valaque de
Henri I11, in “Bulletin de la Section Historique”, tome XVII, Bucharest,
1930, 23 pp.

116. Idem, Nouveaux matériaux pour servir a l’'histoire de Jacques
Basilicos Héraclides, Bucuresti, 1900, p.15; George Lazarescu,
Prezente romdnegti in ltalia, Bucuregsti, 1995, p.14.

117. G.LazArescu, op.cit., p.15.

118. G.Calinescu, Al/cuni missionari cattolici, in Diplomatarium italicum,
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vol.l, 1925, p.106. L )

119. G.Lazirescu, op.cit., pp.18-19; N.lorga, Istoria invdgamantului
romdnesc, Bucuresti, 1928, pp.20 si urm_; Dan Horia Mazily, Barocul
in literatura romdna din secolul al XVIi-lea, Bucuresti, 1976, p.9§.

120. C.Marinescu, Jacques Basilicos le Despote, Prince de Moldavie
(1561-1563), écrivain militaire, in Mélanges d histoire générale, Cluj
1938, pp.381-422.

121. E.Legrand, op.cit., pp.167 si urm.

122. A se vedea mai sus, nota 12.

123. Stefan Pascu, Petru Cercel si Tara Romdneasca la sfarsitul sec. XV,
Sibiu, 1944, p.19.

124. Ibidem, pp.21-22.

125. Ibidem, p.26.

126. Ibidem, p.27; Hurmuzaki, Documente, 11, 1, p.445.

127. Al.Ciorinescu, Nou despre Petru Cercel, Vilenii de Munte, 1935;
Al.Cartojan, Petru Cercel, viata, domnia §i aventurile sale, Craiova,
1941; Stefan Pascu, op.cit., p.44; G.Lazérescu, op.cit., p.20.

128. Este un poem lung, plin de rigurozitate, poem in care influenta
mediului catolic se remarca din plin §i In care simplitatea si
profesiunea de credinta sunt cele mai de seama calitati (N.Iorga, Scrieri
gramaticale gi didactice ale lui Petru Cercel, voievodul Munteniei,
in “Arhiva”, V, 1894, pp.510-513 si “Ramuri”, 1921, pp.217-219).

129. Stefano Guazzo, Dialoghi piacevoli..., In Venetia, 1586, pp.14-18.

130. $t.Pascu, op.cit., p.43.

131. Ibidem, pp.44-46.

132. Ibidem, pp.78-82.

133. Hurmuzaki, Documente, X1, pp.369 si XII, pp.79-91; A.Veress,
Campania cregtinilor in contra lui Sinan Paga din 1595 (cu 12
relatiuni italiene inedite), in “Academia Romini. Memoriile Sectiunii
Istorice”, s.III, t.1V, 1925, pp.66-67 si 91-92; Angelo Pemnice, Un
episodio del valore toscano nelle guerre di Valacchia alla fine del
secolo XVI, in “Archivio Storico Italiano”, serie VII, vol.lIl, 2, Firenze,
1925, pp.249-267.

134. A.Pemnice, art.cit., p.274.

135. Ibidem, pp.282-297; N.lorga, O istorie a lui Mihai Viteazul de el
insugi, in “Academia Romin3. Memoriile Sectiunii Istorice”, s.1III,
t.V, Bucuresti, 1925, pp.339-349.

136. N.lorga, Ospiti romani in Venezia (1570-1610). Una storia ch’é un
romanzo ed un romanzo ch’é una storia, Bucarest, 1932,

137. Idem, Pretendenti domnegti in secolul al XVI-lea, in “Analele
Academiei Romane. Memoriile Sectiunii I[storice”, s.II, t.XIX,
BL7|curest|, 1898, pp.227-229; C.Isopescu, /l viagiatore transilvano...,

p.7.

138. N.lorga, Pretendenti domnesti..., pp.229-234.

139. Ibidem, pp.242-243; C.Isopescu. Il viagiatore transilvano.... p.10.
140. N.lorga, Pretendenti domnegti..., pp.245-247. i
141. Ibidem, pp.248-250.

142. Ibidem, pp.251-259.

143. C.Isopescu, /! viagiatore transilvano..., p.8.
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144. R.Ortiz, Sull'importanza della dominazione fanariota in Rumania
come determinatrice dei contatti linguistici e letterari italo-rumeni
attraverso la lingua e la letteratura neoellenica, estratto dagli Atti
del V Congresso Internazionale degli Studi Bizantini, Roma,
20-26 settembre 1936, p.258.

145. N.lorga, Istoria romdnilor, V, p.242; Gheorghe David, Petru Schiopul
(1574-1577; 1578-1579; 1582-1591), Bucuresti, 1984, p.208.

146. C.Isopescu, [l viagiatore transilvano..., pp.10-11.

147, Vita di fra Geremia Valacco dell’Ordine de’frati minori detti
Cappuccini, scritta da fra Francesco Severini. Napolitano, del
medesimo Ordine, In Napoli, 1670; N.lorga, Cdteva lamuriri noud
cu privire la istoria romdnilor, in “Analele Academiei Romaéne.
Memoriile Sectiunii Istorice”, s.II, t XXXVII, 1915, pp.474-478.

148. lacob Radu, Fogtii elevi romdni uniti ai coalelor din Roma, Beius,
1929, p.17

149. Ibidem.

150. Ibidem, pp.7-8; A.Veress, Matricula et Acta Hungarorum in
Universitatibus Italiae Studentium: Roma, Collegium Germanicum
et Hungaricum, Budapest, 1917, p.26.

151. L.Radu, op.cit., p.19.

152. C.Isopescu, Il viagiatore transilvano..., p.12.

153. Francisc Pall, Date inedite privitoare la legdturile culturale italo-
romane din mijlocul veacului al XVII-lea, in “Studii italiene”, VI,
Bucuresti, 1939, pp.52-60.

154. 1.Radu, op.cit., p.9-10.

155. C.Isopescu, Il viagiatore transilvano..., p.12.

156. Gr.lonescu, op.cit., p.309.

157. Gh.Sebestyén, op.cit., p.93.

158. Gh.Curinschi Vorona, op.cit., p.221; Gr.lonescu, op.cit., p.314-315.

159. Gh.Curinschi Vorona, op.cit., p.221; R.Theodorescu, Civilizafia
romdnilor intre medieval gi modern..., 1, pp.61-62.

160. Gh.Sebestyén, op.cit., p.30.

161. Ibidem, pp.174-175; A.Kovacs, M.Toca, art.cit., passim.

162. R.Ortiz, Per la storia..., pp.38-59.

163. Pentru stilul arhitectonic brancovenesc a se vedea Gh.Curinschi
Vorona, op.cit., pp.224-245; Gr.Ionescu, op.cit., p.394; Gh.Sebestyén,
op.cit., p.173.

164. Pentru prezenta acestui misionar italian in Moldova a se vedea
Cdlatori strdini..., V, Bucuresti, 1973, pp.175-188.

165. Fr.Pall, art.cit., pp.45-51.

166. Ibidem, pp.60-66.

167. R.Theodorescu, Civilizatia romdnilor intre medieval si modern...,
11, p.7.

168. lbgiem, p-S; Anna Pallucchini, Introducere la editia Marco Boschini,
La carta del navegar pitoresco, Venezia-Roma, 1966, p.XVI;
R.Pallucchini, Marco Boschini e la pittura veneziana del Seicento,
in vol. Barocco europeo e barocco veneziano, ed. V.Branca, Venezia,
1962, pp.95-136.

169. Mario Ruffini, L’influenza italiana in Valacchia nell’epoca di
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Constantin-Vodd Brancoveanu (1688-1714), Milano, f.a., p.S'. N

176, 1dein, L 'vpera culiurale di Veneziu neid'Grienie Europeu nei seculs
XVE, XVIP e XVIIP, in “Studia Universitatis Babes-Bolyai”, Serie
Philologica, fasciculus 2, 1963, p.9.

171. Ibidem, p.10.

172. Ibidem, pp.10-11.

173. Ibidem, pp.22-23. )

174. Ibidem, pp.20-21; Demostene Russo, Studii istorice greco-romdne.
Opere postume, Bucuresti, 1939, vol.1, pp.59, 87.

175. Doru Mihaescu, La plus ancienne synthése roumaine des
chronographes néo-grecs vénitiens du XVIF siécle, |, in “Revue des
Etudes Sud-Est Européennes”, tome XVIII, no.3, 1980, p.493.

176. Ibidem, pp.493-494; Dionid Strungaru, Cel mai vechi cronograf
romdnesc de provenientd rusd, in “Romanoslavica”, X, 1964,
pp.90-96; Biblioteca Academiei Roméane (in continuare se va cita
B.A.R.), ms.1385; Paul Cernovodeanu, Préoccupations en matiére
d’histoire universelle dans I’historiographie roumaine aux XVII et
XVIi siécles, 1, in “Revue Roumaine d’Histoire”, tome [X, no.4, 1970,

687.

177.pN.A.Ursu, Dosoftei necunoscut, in “Cronica”, XI, 1976, nr.6, p.4.

178. Printre cele 19 editii, toate de la Venetia, realizate intre 1631 si 1818
(P.Cemovodeanu, art.cit., pp.687-689; idem, Cronografele romanegti
de tipul Dorotei, in “Studia bibliologica”, vol.Ill, Bucuresti, 1969,
p-136), pot fi luate in discutie ca surse posibile de influenta, in afarad
de prima editie din 1631, editiile din 1636 si 1654, arhetipul
crogografului Danovici (B.A.R., ms.3517; D.Mihdaescu, art.cit.,
p-494).

179. C.Erbiceanu, Una din cdrtile de pe care gi-a fdacut studiile gi
cercetdrile sale neuitatul mitropolit al Moldovei Dositei, in “Biserica
Ol;tggoxa Romand”, X, nr.15, pp.1215-1225; D.Mihaescu, art.cit.,
p-494.

180. B.A.R., ms.3456.

181. N.A.Ursu, art.cit., p.4.

182. B.A.R., ms.3556. Titlul este urmitorul: Adundturd de povesti
incepdndu-se de la ziditul lumiei pdnd la impardtiia lui Constantin
Paleolog, impdrtului cel de apoi al romanilor adeca al grecilor
Asijderea cuprinzdndu §i de-a impdrdtiia turcilor pdna acum.
Asijderea §i pentru Venetie, cind s-au zidit §i cdfi domni au domnit
intr-dnsa §i cdte cetdfi au laut. Agijderea si pentru patriarsi §i cum
au patriergit in scaunul sventei besericei lui Dumnezdu ceii mari.
Adunate acestea toate den multe feliuri de cdrfi ce au fostu mai de
treabd si mai cu dulciatd si pre limba proastd scrise (f.2r; a se vedea
st P.Cernovodeanu, Cronografele romdnesti de tipul Dorotei,
pp.136-137 si 138-140).

183. D.Mih&escu, art.cit., pp.494-495.

184. P.Cernovodeanu, Cronograful Mitropolitului Dimitrie al Rostovului
in farile romdne, in “Mitropolia Olteniei”, 1970, nr.5-8, p.694.

185. D.Mihdescu, art.cit., pp.495-496.

186. C.Nicolaescu-Plopsor, Hronograful lui Moxa, in “Oltenia”, IV, 1943,
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pp.12-28; L.Predescu, Mihail Moxa 5i opera sa, in “Biserica Ortodoxa
Romana”, LXXVIiI, m.5-10, 1860, pp.965-518, P.Ceinovodeanty,
Cronografele romdnegti de tipul Dorotei, p.134.

187. D.Russo, Cronografe romdnegti, in Studii istorice greco-romdne,
vol.l, pp.91-100; Iulian Stefinescu, Cronografele romadnegti: tipul
Danovici partea I-a, in “Revista Istorica Romani”, IX, 1939,
pp-1-77; N.Cartojan, Istoria literaturii romadne vechi, vol.I, Bucuresti,
1942, pp.135-138; Ion C.Chitimia, Dan Simonescu, Cdrfile populare
in literatura romdneascd, vol.l, Bucuresti, 1963, pp.87-88 si vol.Il,
Bucuresti, 1963, pp.237-240; P.Cernovodeanu, Cronografele
romdnegti de tipul Dorotei, p.134.

188. D.Strungaru, art.cit., pp.89-99; idem, Cronografele romdnegti de
provenientd rusd, in Omagiu lui P.Constantinescu-lagi cu prilejul
implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1965, pp.365-368; P.Cemovodeanu,
Cronografele romdnegti de tipul Dorotei, p.134.

189. Cele mai recente §i mai solide studii referitoare la problematica
cronografelor romanesti unde sunt rezolvate multe din problemele
ridicate de ele, apartin lui Paul Cernovodeanu (Cronograful
Mitropolitului Dimitrie al Rostovului in tarile romdne; Cronografele
romdnegti de tipul Dorotei; Filiatia cronografelor romdnesti de tip
Danovici, 1, in “Biserica Ortodoxd Romana”, CV, nr.9-10, 1987,
pp.180-196; 11, in ibidem, CVI, nr.7-8, 1988, pp.116-129; 111, in
“Revista de istorie §i teorie literara”, XL, nr.34, 1992, pp.387-395)
si Doru Mihaescu (art.cit. I, 11 si lII in “Revue des Etudes Sud-Est
européennes”, tome XIX, no.1, 1981, pp.109-131 si no.2, 1981,
pp-355-367; idem Observatii asupra versiunilor romdnegti ale
cronografului lui Dorotei al Monemvasiei, in “Revista de istorie §i
teorie literard”, XXXIX, nr.3-4, 1991, p.259-282).

190. B.A.R.,ms.3517, ff.146-227; P.Cernovodeanu, Filiatia cronografelor
romdnegti de tip Danovici, 111, pp.390-391.

191. Ms.Sigmaringen 5, f.412 v apud D.Mih3escu, Observafii asupra
versiunilor romdnegti ale cronografului lui Dorotei, p.278.

192. B.A.R., ms.3450, £.727 r.; ms.4478, £257 v.

193. Ibidem, ms.3450, £.616 r.; ms.4478, £219 r.v.

194. D.Mihdescu, Observatii asupra versiunilor romdnegti ale
cronografului lui Dorotei, p.282.

195. Bilantul a fost alcatuit de Paul Cerovodeanu, Filiatia cronografelor
romdnegti de tip Danovici, 11, p.129.

196. Idem, Coordonatele politicii externe a lui Constantin Brdncoveanu.
Vedere de ansamblu, in vol. Constantin Brdncoveanu. Redactori
coordonatori: Paul Cernovodeanu, Florin Constantiniu. Secretar de
redactie: Andrei Busuioceanu, Bucuresti, 1989, pp.123-138.

197. Pentru sumele de bani depuse de Constantin Brancoveanu la Zecca
din Venetia a se vedea: Hurmuzaki, Documente, V1, Bucuresti, 1878,
p.140, doc.LXX; vol.IX, 1, Bucuresti, 1897, p.536, doc. DCLXXIII;
C.Esarcu, Documente istorice inedite descoperite in arhivele din
Venetia, in “Revista pentru istorie, arheologie si filologie”, 11, 1883,
pp-145-176; C.Giurescu, N.Dobrescu, Documente si regeste privitoare
la Constantin Brdncoveanu, Bucuresti, 1907, pp. XXXVIII-XXXIX;
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Al.Dobosi. Relatiile comerciale ale Principatelor Romdne cu
Venetia, Cluj, 1936, pp.34 si urm.; idem, Depozitele lui Constantin
Bréncoveanu la “Banca di Venezia”..., Cluj, 1938, pp.1-11;
Constantin Bilan, Aspecte economice din Tara Romdneascd in epoca
brdncoveneaesca, in vol. Constantin Brdancoveanu, pp.43-44.

198. Carnetul de studii al lui Constantin Stolnicul Cantacuzino, in Operele
lui Constantin Cantacuzino, publicate de N.lorga, Bucuresti, 1901,
pp.1-2; M.Ruffini, L ‘opera culturale di Venezia..., p.22; G.Lazarescu,
op.cit., pp.28-37.

199. V.Papacostea, La fondation de I'"Académie greque” de Bucharest.
Les origines de I’erreur de datation et sa penetration dans
I’historiographie, in “Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, 3-4,
1966, p.434, n.72; R.Theodorescu, Civilizatia romdnilor intre
medieval §i modern..., p.65.

200. C.Tsourkas, Gli scolari greci di Padova nel rinovamento culturale
dell 'Oriente ortodosso, Padova, 1958; idem, Les débuts de
I'enseignement philosophique et de la libre pensée dans les Balkans.
La vie et I'opera de Théophile Corydalée (1570-1646), ed.a li-a,
Salonic, 1967.

201. N.lorga, Istoria invaiamdntului romdnesc, Bucuresti, 1928,
pp.45-46; Al Marcu, L' ltalia nella storia dell’insegnamento, in “ll
Giomale di Politica e di Letteratura”, IV, 1928, p.720.

202. V.Vasiliu, Constantin Brdncoveanu e il cattolicismo. Alcune notizie
intorno alla sua politica religiosa, in Ephemeris daco-romana, 111,
1925, pp.110-128.

203. A se vedea in acest sens Virgil Candea, Umanismul romdnesc, in
“Studii si articole de istorie”, XVII, Bucuresti, 1972, pp.15-16, 21;
idem, Ratiunea dominantd. Contributii la istoria umanismului
romdnesc, Cluj-Napoca, 1979, pp.262-263, 264-265.

204. Domnitorii Constantin Mavrocordat, Grigore §i Alexandru Calimachi
vorbeau limba italiand, limb care se vorbea si la curtea lui Alexandru
Ipsilanti, domnitor care aduce arhitecti din Italia $i un pictor de la
Venetia. La curtea [ui Mihai Sutu o trupa italiani de teatru, sosit3 in
1787, a dat reprezentatii timp de mai multi ani, iar in biblioteca
particulara a Marietei Cantacuzino, de dinainte de 1821, se aflau o
traducere italiand din Fénelon, o antologie italiand etc (Ovidiu
Pa6p73)d|ma, Ipostaze ale iluminismului romdnesc, Bucuresti, 1975,
p.67).

205. N.lorga, Istoria romdnilor in chipuri §i icoane, vol.ll, Bucuresti,
1905, pp.49-54; R.Ortiz, Per la storia..., pp.18-25.

206. Corneliu Dima-Dragan, Biblioteci umaniste romdnesti. Istoric.
Semnificatii. Organizare, Bucuresti, 1974.

207. C.Radu, Apostilele lui on Neculai Mavrocordat pe o editie a operilor
lui Niccolo Machiavelli, in “Roma”, VIII, 1928, no.2, pp.32-35;
T.Sotirescu, Apostilele domnitorului Nicolae Mavrocordat la o editie
a operelor lui N.Machiuvelli, in Prima sesiune stiintifica de
bibliografie si documentare, Bucuresti, 1957, pp.238-285.

208. D.Popovici, La littérature roumaine a I 'époque des Lumiéres, Sibiu,
1945, p.102; Dan Simonescu, Gheorghe Buluta, Scurtd istorie a carii
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romdnegti. Cu un capitol despre Cartea romdneasca in Basarabia,
Bucuresti, 1994, p.45.

209. Radu Constantinescu, Historia destructionis Trojae a lui Guido delle
Collone intr-o veche traducere romdneascd, in “Revista de istorie §i
teorie literara”, XXVII, nr.1, 1978, p.7.

210. Ibidem, p.210; D.Simonescu, op.cit., p.46.

211. B.A.R. ms.3381.

212. Ibidem, ms.2183; R.Constantinescu, art.cit., p.21.

213. C.Isopescu, Sconosciute traduzioni romane della “Divina Comedia”,
estratto dagli, Atti dell’Academia degli Arcadi, vol XI-XII, 1933,
pp.1-2.

214. Idem, /! poeta romano G.Asachi a Roma 1808-1812, estratto dagli
Atti del 1 Congresso Nazionale di Studi Romani, aprile 1928, Roma;
idem, /I poeta Giorgio Asachi in ltalia (Contributo alla storia dei
rapporti culturali tra l'ltalia e la Romania nell'Ottocento), Livorno,
1930; Stefan Delureanu, Viaggiatori romeni nell’ltalia meridionale
nell’Ottocento, estratto da “Nuovi Quaderni del meridione”,
luglio-settembre 1974, nr.47, pp.1-2; idem, Venezia nella letteratura
romena dell’Ottocento, estratto da “Ateneo Veneto”, XIII, nuova serie,
volume 13, no.2, luglio-dicembre 1975, pp.23-24.

215. D.Simonescu, Dosoftei, traducdtor din dramaturgia cretand, in
“Manuscriptum”, II, 1972, nr.3(8), pp.28-41; Al.Elian, Dosoftei, poet
laic, in “Contemporanul”, 1967, nr.21(1071), p.3; G.lvascu, Istoria
literaturii romdne, Bucuresti, I, 1969, p.206; Mihai Mitu, Contributii
la istoria relatiilor culturale italo-polono-romdne in sec. al XVIl-lea
si al XVIll-lea, in “Revista de istorie si teorie literarda”, XXV, nr.1,
1976, pp.137-142.

216. N.Cartojan, Cartile populare in literatura romdneasca, vol.l, Epoca
influentei sud-slave, Bucuresti, 1929, p.195.

217. Ibidem; Pandele Olteanu, Floarea darurilor sau Fiore di virta. Studiu,
edifie criticd pe versiuni, dupa manuscrise, traducere i glosar in
context comparat, Timigoara, 1992, p.15.

218. P.Olteanu, op.cit., p.15.

219. N.Cartojan, Caryile populare..., 1, p.196.

220. Nicolae N.Smochin3, N.Smochind, O traducere romdneascd din
secolul al XV-lea a cartii “Floarea Darurilor”, in Biserica Ortodoxa
Romén#”, LXXX, nr.7-8, 1962, pp.712-741. Autorii acestui studiu
atribuie traducerea roméaneasci din sec.XV, lui Gherman, postelnicul
lui Stefan cel Mare intre 1478 si 1481, iar apoi parcilab de Cetatea
Alba intre 1481-1484. Ei sustin c3 traducerea romana a fost facuta
intre 1478 si 1484, iar cea din limba romani in slavi in 1492.

221. P.Olteanu, op.cit., p.24; B.AR., ms.4620.

222. P.Olteanu, op.cit., p.25; B.AR., ms.3821.

223. P.Olteanu, op.cit., p.25; B.A.R., ms.1436.

224. Al.Dutu, Coordonate ale culturii romdnegsti in secolul XViIl
(1700-1821). Studii i texte, Bucuresti, 1968, p.44; P.Olteanu, op.cit.,
p.24.

225. Al.Dutu, Cdrtile de ingelepciune in cultura romdnd, Bucuresti, 1972,
p-24.
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226. Floarea darurilor se pastreaza in peste 40 de manuscrise in cinci
edijii raspandite in toate {inuturile romanesu (P.Oiteanu, op.cit., p.2o,
Livia Baciru, Povestea unei cdrfi, in “Revista bibliotecilor”, 1965,
nr.2, pp.97-100; Gabriel Strempel, Copisti de manuscrise romdnesti
pdnd la 1800, Bucuresti, 1959, pp.134-135).

227. Al.Dup, Coordonate ale culturii romdnegti..., p.47.

228. D.V.Economides, loan Avramie, in “Biserica Ortodoxd Roména”,
1944, pp.141-159; Olga Cicanci, Literatura in limba greacd in
Moldova i Tara Romdneasca in veacul al XVIi-lea, in “Studii. Revista
de istorie”, tom 23, nr.1, 1970, p.31; Al.Dutu, Cdrtile de
intelepciune..., pp.24-25. i '

229. Ileana Virtosu, Istoria unei carti: Intémplarile lui Telemac de Fénelon
si circulatia ei pe teritoriul romdnesc in secolul al XVIll-lea, in
“Revista de istorie si teorie literard”, XXVIII, nr.3, 1979, p.367.

230. Ibidem; D. si L.Limona, Catalogul documentelor grecesti din Arhivele
Statului, vol.l, Bucuresti, 1958, pp.28-29.

231. Mihail Caratasu, Catalogul bibliotecii unui mare negustor din veacul
al XVIl-lea: Grigorie Anton Avramie, in “Studii §i cercetdri de
bibliologie”, XII, 1972, pp.189-207; 1.Virtosu, art.cit., p.368.

232. Alexandru Kidel, Maria Cantemir, femeia cea mai cultd din epoca
lui Petru cel Mare, in “Viata Basarabiei”, I1I, 1934, nr.6 si 7-8,
pp.329-336 si 433-451; 1.Virtosu, art.cit., p.368.

233. V.Candea, Livres anciens en Roumanie. D’aprés les fonds de la
Bibilothéque de |'Académie de la République Populaire Roumaine,
Bucharest, 1962, p.9.

234. N.Cartojan, Cartile populare, 11, Epoca influentei grecesti, Bucuresti,
1938, pp.364-365.

235. Ibidem, p.373.

236. B.A.R., ms.2189; V.Candea, Livres anciens en Roumanie..., p.10.

237. N.Cartojan, Cdrtile populare, 11, p.365; V.Cindea, Livres anciens
en Roumanie, p.10.

238. Al.Dutu, Les livres de délectation dans la culture roumaine, in
“Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, tome XI, no.2, 1973, p.312.

239. Giovanno Getto, Barocco in prosa e in poesia, Milano, 1969, pp.289
§1352-353; 1.Mattozzi, Nota su Giovan Francesco Loredan, in “Studi
Urbinati”, nuova serie, 13, 2, 1966, pp.118-131.

240. Al.Dutu, Sinteza si originalitate in cultura romdnda (1650-1848),
Bucuresti, 1972, p.108.

241. Ibidem.

242. Ibidem, pp.108-110.

243. Ibidem, p.110.

244, Corneliu Dima-Dragan, Biblioteca unui umanist romdn: Constantin
Cantacuzino Stolnicul, Bucuresti, 1967, pp.148, 169-170 si 174.

245, Al.Dut, Sinteza gi originalitate..., p.111.

246. AlliElnan, Stolnicul Cantacuzino, in “Contemporanul”, 1969, nr.24,
p-11.

247. AL.Dutu, Sintezd si originalitate..., p.112.

248. B.A.R., ms.50, 433, 1793, 1831, 2798, 2985, 3060.

249. Al.Dutu, Sinteza si originalitate..., p.112. Desi interesul pentru
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aceasta carte scade evident dupa 1820, totusi Mihai Eminescu a fost
 pusesia unei iraducen efectuata in 1802 de medetnicenil Constantin
Varnav (M.Gaster, Chrestomatie romdnd. Texte tipdrite §i manuscrise
(sec. XVI-XLX), vol.ll, Texte (1710-1830), Leipzig, Bucuresti, 1891,
pp.195-198; AlL.Elian, Eminescu §i vechiul scris romdnesc, in “Studii
s ce;cetﬁri de bibliologie”, I, 1955, pp.142-158; B.A.R., ms.2798,
121 £).

250. Francesco de Sanctis, Istoria literaturii italiene, traducere, studiu
introductiv §i note de Nina Fagon, Bucuresti, 1965, p.817;
Dim.Pacurariu, Clasicism si tendinte clasice in literatura romdna.
Traducerile si semnificatia lor (1750-1830), in “Revista de istorie §i
teorie literard”, XXVII, nr.3, 1978, p.360.

251. Doud volume cu traduceri grecesti din Metastasio apareau la Venctia
in 1779 (R.Ortiz, Per la storia..., pp.251-252; L.Russo, Pietro
Metastasio, Pisa, 1915, p.188).
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Capitolul II

Moldova

In secolele XVII, XVIII si la inceputul secolului XIX cea
mai mare parte a cunostintelor despre Italia si italieni care
patrunsesera in cultura romand se re _ectz‘%.i in special, in cadrul
istoriografiei. Evident, exista lucrari si de alt naturd (calendare,
poezii, jJurnale de célatorie etc.) unde apar informatii interesante
despre Italia, dar ponderea principald apartine istoriografiet,
deoarece aceasta se afla pe locul al doilea, dupa scrierile cu
caracter religios, in cadrul culturii scrise romanesti. _

Forma principalad de manifestare a istoriografiei romanesti
ramane, §1 in aceasta perioada, tot cronica, dar continutul sau,
ca §i forma, nu mai sunt aceleasi ca in veacurile anterioare.
Continuand vechea tradigie cronicdreascd, reprezentantii
istoriografiei roméanesti scriu acum in alte conditii interne §i
sunt supusi altor influene culturale, Umanismul', care patrunde
la noi atat prin filiera polonezad (mai ales in Moldpva), cat

1 prin cea italiand sau constantinopolitand ﬁmal ales in
[ara Ror.nﬁneasc’g?, chiar dacd nu inlaturd cqmplet, modificd
substantial vechile cadre slavo-bizantine. In secolul XVII
slavona este inlocuiti cu limba roménd, iar aceasta transformare
nu este numai formala2. Ea corespunde unei anumite evolutii in
constiin{a oamenilor. In lucrdrile istoriografice ale epocii este
prezenta constiinta de neam, se intdlnegte ideea originii latine
s 3 unitétii limbii roméne si a poporului romén.

In ceea ce priveste concepfia istorica si metoda de lucru,
desi nu se remarca schimban esentiale se observa totusi un
inceput de atitudine critica fata de izvoarele folosite, din ce in
ce mai numeroase’. Divinitatea continui sd joace un rof insemnat
in explicarea faptelor istorice, dar caracterul general al noilor
cronici este laic. Cei care scriu acum sunt reprezentanti ai
boierimii, nu clerici, lucrdrile lor aducénd in consecinta un plus
de pricepere in treburile politice §i mai putin interes pentru cele
ecleziastice. ]

_ Cronicarii au fost oameni de culturd cu un evident spirit critic
s1 cu o netdrmurita incredere in capacitatea cuvantului scris de
a participa la pldmaédirea actului istoric. Ei au cristalizat o traditie
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de cultura, au imprimat un spirit civic creatiei intelectuale si au
introdus perspectiva istoricd in evaluarea activitdtii umane.
‘Analiza textelor elaborate de acesti ganditori de la sfarsitul
secolului XVII si inceputul secolulur XVIII a pus in lumina
preocuparea lor de a clarifica sensul unui destin in timp, de a
da o acceptiune larga conceptului de “popor”, de a preciza
continutul indatoririor ce revin membrilor unei colectivitati ce
se angajeaza intr-o actiune civilizatoare. In acelasi timp, in afara
de a descifra §i explica trecutul poporului din mijlocul caruia
provin el insigi, cronicarii manifesta preocupari din ce in ce mai
intense pentru istoria universald, in special pentru istoria

opoarelor vecine, dar si pentru istoria unor popoare mai
indepartate, care au contribuit intr-o masura mai mare sau mai
mica, in diferite epoci, la desfasurarea istoriel p%porulql roman.

Cunostintele istoricilor romani despre geografia continentului
european’ sunt destul de precise; ei au la dispozitie harti
i manuale care le permit sd fixeze cu precizie contururile
iflérii Baltice, sa localizeze marile orase, sa delimiteze teritoriile
ocupate de popoare formate intr-un spatiu in care au locuit
permanent sau In care au patruns prin migratie. Umanistii nostn
se orienteaza decis spre civilizatia ce se dezvoltd dincolo de
frontierele expansiunii otomane si acorda o pondere deosebita
culturilor care infloresc intr-o arie “clasica”, acolo unde au
aparut civilizatiile elina i latind, dezvoltate de popoare care au
stat statornic in acelasi spatiu, printr-o continuitate neintrerupta.
Carturarii pun in relief supraviefuirea mostenirii romane,

rezenta chiar la turcii otomani. Atacurile ior nu se indreapta
%lobal impotriva “latinilor”, ca in cultura neogreaca, ci impotriva

ortelor politice imbracate in haine confesionale. Aceasta
distinctie operata de ei pune in lumina faptul ca atasamentul
fata de “legea” ortodoxd nu s-a transformat intr-un
conservatorism intransigent; avem de-a face cu o replica data
presiunii politice care nu a determinat, insi, o respingere a
culturii apusene. Sub acest aspect, culturaromana se dovedeste
mult mai dlsfombllé la sesizarea elementelor innoitoare, decat
celelalte culturi din sud-estul european, printr-o mai vie
discriminare ce i-a permis, de altfel, sa joace un rol deosebit in
aceastad parte a continentului, in rdstimpul umanismului.
Discriminarea indicd, in acelasi tlmg, cd apdrarea legii se face
acum cu no1 mijloace, proprii fazei de “rationalism ortodox”.

Carturaril introduc in disputd conceptul de cultura si, prin
aceasta, deplaseaza termenii polemicii.

Compararea ideilor umanistilor romani cu teoria lui Vico
acest “ultim umanist italian™, pune mai bine in lumina modu]
in care gandirea acestora a ocolit cartezianismul §i criza scepticd,
s1 prin opfiunea pentru filosofia etica, “deschisi istoriei”, s-a
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incadrat in filosofia moderna a istoriel. In viziunea umanistilor
romani, universalismul spre care se indreapta culturile europene
nu mai define caracteristicile universalismului medieval, dar el
nu se defineste nici intre hotarele trasate de umanigti sau de
ganditorii din epoca luminilor. Atitudinea fatd de marile etape
ale civilizatiei europene pune in lumind un atagament pentru o
comunitate umana cu o congtiintd mai largd decat aceea a
Occidentului in vremea cérturarilor, ei nu definesc civilizatia
prin céateva trasdturi statistice si nu reduc cultura la realizérile
unor grupuri. Doctrina umanigtilor romani jese in intimpinarea
discutiei ce se anima, la sfargitul epocii Luminilor, asupra
raportului dintre durabil si schimbdtor, precum si a studiului
filosofic al omului, a unei antropologii generale, ca aceea
elaborata sistematic de Kant.

Evident ca in asemenea conditii deschiderea cronicarilor
romani cétre istoria universald devenea o cpnditie aproape
obligatorie i ea s-a infaptuit pe o scara larga. In cadrul acestei
desc%.lideri, italia si italienii au jucat un rol esential, deoarece
istoria lor se ingeména pentru inceputurile sale cu istoria
poporului romén, iar mai tarziu Peninsula a devenit unul din
principalele focare de cultura si civilizatie occidentala spre care
se indrepta atentia umanigtilor nostri si de care ei ingig1 au fost
influentati in mare mésura. L

_In ceea ce priveste imaginea Italiei §i a italienilor ea cunoaste,
bineinteles, un proces evolutiv, pe mésura scurgerii timpului
informatiile devenind mai bogate §i mai numeroase. Cu toate
acestea, principalele informatii pe care le putem intilni in
majoritatea lucrarilor, in principal istorice, dar i de alta natura,
se referd la istoria Imperiului roman, la prezenta romanilor in
Dacia de la inceputurile ei si pani la retragerea aureliana, la
contnbusla. lor in procesul de formare a poporului i limbii
romane, la istoria Romei si a Venetiei in evul mediu si in epoca
in care trdiau §i scriau cronicarii, precum §i la istoria altor
cétorva state §i orase italiene, dar intr-o masura mult mai redusa.

De asemenea, trebuie sa subliniem faptul ca in aceastd
perxoadéi mai ales la sfarsitul secolului XVII si in primele decenii
ale secolului XVIII, istoriografia roméneasca a cunoscut cea
mai importanta dezvoltare in Moldova®, unde apar cronicarii si
oamenii de cultura cei mai reprezentativi pentru intre slpanul
romanesc. Lucrul este explicabil dacd ne gindim ca Moldova,
la fel ca si Tara Romaneascd, nu fusese ocupati de o putere
strdind, aga cum s-a intém?lat cu Transilvania ocupaté
de austrieci la sfargitul secolului XVII, dar, spre deosebire de
Tara Romaneascd, avea de suportat o dominatie otomana in
forme ceva mai_atenuate §i pastra un contact direct §i
permanent cu principalele centre de culturd din Polonia,
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influentate, la randul lor, in mare masura, de cultura si glvxhzapa
italiand. In acest sens istoriografia moldoveand ¢ depaseste net
pe cea munteana, inclusiv in problema reflectarii_istoriel
universale si, ceea ce ne preocupa pe noi, in problema imaginii
Ttaliei i a italienilor. o . 5

Primul din pleiada de cronicari §i oameni de cultura
moldoveni, adevarati clasici ai istoriografiei si ai literelor
romanegti, care ne va retine atentia in acest capitol este,
bineinteles, Grigore Ureche (1590-1647). Fiul lui Nestor
Ureche, unul din cei mai bogati §i influenti boieri moldoveni de
la sfarsitul secolului X VI si Inceputul celui urmdtor, care a trait
mult timp in Polonia, capitind chiar §1 cetatenma polond’,
Grigore a avut posibilitatea sa studieze la Lwow intre 1612 s1
16 1%, dobandind o solida pregatire in spirit umanist®. Reintors
in Moldova, a ocupat demnitati importante, fiind mare sE)z'ltar
ir_ntlrg g%ii 1634 si 1642 si mare vornic al Tarii de Jos intre 1642

1 :

’ Grigore Ureche este cunoscut in istoria culturii si a literaturii
romanesti printr-o singura opera, Letopisetul Tarii Moldovei,
de cind s-au descdlecat tara §i de cursul anilor §i de vii?/a
domnilor care scrie de la Draglef vodd pdna la Aron Voda,
prima cronica in limba roméana a Moldovei care prezinta istoria
tarii, cum rezultd si din titlu, de la 1359 péna la anul 1594.
Manuscrisul original al lui Grigore Ureche nu s-a pastrat,
cronica fiind transmisa in forma prelucrati, cu o seamd de
interpolari, a lui Simion Dascalul — nici aceasta péstratd in
original — variantd care a suferit §i ea adaosurile altor
interpolatori ca Misail Calugarul i Axinte Uricariul'’. Izvoarele
principale ale cronicii sunt, mai intdi, vechile letopisefe
romanesti scrise in limba slavi, preluate fie direct, fie prin
intermediul unui letopisef pierdut, scris in limba roména pe la
1625-1630, de logofatul Eustratie'!, la care se adauga unele
lucrari str:?ur_le.g) iechowski, Kromer, Bielski, Miinster,
Antonio Magini Patavino, Mercator etc.)'?, precum si traditia
orald pentru ultima parte a fucrarii, de Rlldé’ stirile i informatiile
aflate de la tatdl sdu, Nestor Ureche”.

‘Carturarul, cultivat la lumina scrierilor istorice ale antichitétii,
stiutor de limbi stréine, scrie o lucrare in care foloseste limba
populara cea mai naturald, cu simpla preocupare de a-si face
exlpune_rqa cét mai limpede §i mai usor de inteles. In ciuda culturii
sale, nici o tendinta spre pedantism §i pretiozitate nu tulbura
echilibrul, cursivitatea si sobrietatea expunerii'*. In acelasi timp,
una din trasaturile cele mai caracteristice ale umanismului lu
Grigore Ureche este evidentierea si sublinierea originii romane,
latine a limbii §i a poporului romén in intregul siu. El il precede
pe Miron Costin, Constantin Cantacuzino s1 Dimitrie Cantemir
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si este cel dintéi care proclama, in romaneste §i pentru romani,
accste fundamentale adevaruri istorice.

Din aceastd cauza Italia care conteaza pentru cronicar in
primul rand este cea a Imperiului roman, a Romei antice si a
romanilor cuceritori, cei care au contribuit in mod hotérator la
formarea limbii $i a poporului roman. “Ruminii, citi se afla
lacuitori la Tara Ungureascd §i la Ardeal §i la Maramorogu,
de la un loc sintu cu moldovenii §i toti de la Rim se trag”"
%subl.n.) este o fraza simbol pentru imaginea Italiei in opera
ui Ureche, férd a mai vorbi despre importanta ei in conceptia
sa privitoare la originea romanilor. o

u privire la numele de Valahia i de valahi, Grigore Ureche
accepta legenda potrivit céreia acestea ar deriva de la numele
unui comandant roman din Dacia, Flacus, dar numai pentru
Tara Romaneasca, aratand cd numele nu se potriveste §i in
cazul Moldovei si al moldovenilor: “Chiematu-o0-au unii si
Flachia, ce scriu letopisetile latinesti; pre numele hatmanului
rimlenescu ce l-au chemat Flacus, carile au batut razboiu cu
stitii pre aceste locuri schlmbﬁndu;_sé % schimonosindu-sa
numele, din Flachia i-au zis Vlahiia. Ce noi_acesta nume
nu-l priimim, nici-l putem da térii noastre Moldovei, ci
Téarii Muntenesti, ca ei nu vor sa dispart3, si faca doao tan, ci
scriu cd au fostu tot un loc i o tard si noi aflim ca Moldova
s-au discélicat mai pe urma, 1ar muntenii mai dintii, mécara ca
s-au tras de la un izvod...”.'%. Recunoscénd originea comuna a
romanilor, Ureche era obligat sd recunoasca si existenta unor
state romanesti separate, af_a cum o indica realitatea politici a
timpului sdu, fapt ce explicid restrangerea pe care o acorda
termenului de Valahia doar la spatiul Tarii Roméanesti.

_ Despre limba roménéd Ureche afirma ci ea a suferit multe
influente ce la popoarele care au intrat in contact cu romanii,
dar este, in esent{a, un derivat al latinei, majoritatea cuvintelor,
dintre care unele sunt date ca exemplu, provenind din aceasta
limb4, iar unele chiar din italiana: “Asijderea i limba noastra
din multe limbi ieste adunata i ne ieste amestecat graiul nostru
cu al vecinilor de prinprejur, macar ca de la Rim ne tragem, 1
cu ale lor cuvinte ni-s amestecate. Cum spune si la predosloviia
letopisefului celui moldovenescu de toate pre rindu: ce fiindu
tara mai de apoi ca la o slobozie, de prinprejur venindu Fl
discilicindu, din limbile lor s-au amestecat a noastra: de la
rimleni, cele ce zicem latind, piine, ei zic panis, camne, €i Zic
caro, gaina, ei zicu galena, muieria, mulier, femeia, femina,

arinte, pater, al nostru, noster si altile multe din limba

atineasca, ca de n-am socoti pre amaruntul, toate cuvintile
le-am intelege. Asijderea si de la frinci, noi zicem, cal, ei zic
caval”"’. O afirmare mai clara a latinitatii limbii romane, intarita
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cu exemple griitoare, nici ca se putea face mai bine in acele
vremuri. i A .

Dar pentru a intari ideea de romanitate a romanilor, cronicarul
recurge i la dovezile materiale, multe dintre ele disparute, ale
prezentei romanilor pe teritoriul fostei Dacii: “Afla-sa aceasta
tara sa fie fost lacuit si alti1 intr-insa mai nainte de noi, de unde
cetatile tarii sa cunoscu ca-i lucru frincescu'®, de au lacuit ogtile
Rimului si au iernatu de multe ori, batdndu-se union cu stiti
sau titarii, uniori cu Bosna si cu Rumele si la persi trecindu. Ce
fiindu in calea raotatilor si stropsindu ostile, care de multe ori
s facea razboaie pre acesta loc, cum inca semnile arata, carile
le vedem pretitindinile: movili mar $i mici si santur pre le;tru,
pre Prut, prin codrii, n-au mai putut suferi, ce s-au rasipit lsl
s-au pustiit”’®. Consideram ca aceste urme materiale ale
prezentei romanilor in Moldova au constituit, alaturi de intensele
relatii moldo-genoveze din evul mediu, unul din izvoarele
legendei conform careia o buna parte din cetatile moldovenesti
au fost construite de genovezi. Ceea ce Ureche afirmase doar
in treacat, interpolatorul sau Misail Célugarul afirma cu toatd
convingerea, insirand si numele cetitilor pe care genovezi
le-ar fi construit, de fapt cele mai importante cetati ale tarii:
“Aflatu-s-au intr-aceasta tara i.il cetifi facute mai de demultu
de ianovedzi: cetatea in tirgul Sucevii §i cetatea la Hotin §i
Cetatea Alba si cetatea Chilii si Cetatea i\leam;ului si Cetatea
Noai, Romanul, ce i s-au surpat pAmintul §-au cadzut cetatea.

Pentru Ureche insd imaginea Italiei nu se opreste la Imperiul
roman §i.la aportul romanilor la formarea poporului i limbii
romane. In cronica sa apar inserate i alte cateva informatii, de
data aceasta chiar despre Italia si 1tafieni. Sunt informatii scurte
si fragmentare in care italienii apar in contextul mult mai larg al
istoriei universale, fie ci este vorba de ultima incercare de unire
a bisericilor catolici i ortodoxa in conciliul de la Florenta si
Ferrara din 1438-1439, fie ca este vorba de expansiunea
otomana in sud-estul Europei, expansiune care s-a lovit de
rezistenta indérjita a italienilor, mai ales a venetienilor, dar care
uneori a profitat 5i de qomlphcxtatea acestora, mai ales genovezi.

Astfel, despre conciliul din 1438-1439, Ureche spune ca «...
fu sabor mare in Florentia, in tara Italii, adunare mare de parinti,
ca sa poatd impreuna biserica rasaritului si cu apusului...”?!

. Despre expansiunea otomani si rolul italienilor prima
informatie pe care o furnizeaza Ureche se refera la debarcarea
turcilor in Europa, eveniment plasat de cronicar in 1363 si facut
posibil, dupa cunostintele sale, de flota genoveza: «... vazindu
cum s-au pomenitu mai sus vrajba intre greci si slabiti de
razboaie ca ficiia intre ei, ndimindu cu leafd vase de la Ghenua
s1 dupd ce au dobinditu I-ielespontul, au trecut la Tratiia in anii
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6871 (1363 - n.n.glsi Calipoli...”?. Si in continuare informatiile
oferite de Ureche vorbesc despre expansiunea otomana
favorizata de genovezi, uneori chiar in detrimentul altor italieni,
cum ar fi venetienii: “Decii al doilea Amurat cizu la impdratie,
acesta cu ajutorul ce avea de la Ghenua, trecindu la Tratiia, au
batutu pre unchi-sau Mustafa si Thesalonica au faramat, carile
era oragu batrin, tare si plin de avutie si pre acele vremi \/ene;ua
o tinea”?. Dar acest ?\_]utor nu a reugit sa protejeze interesele
genoveze din Marea Neagra, deoarece Mehmed II, dupa cum
ne spune Ureche: “Apucat-au §i Eubeiia (posesiune venetiana
—n.n.) si Chefea (Caffa n.n.), ce o tinea ghenuvezii”*. Ultima
informatie din cronica lui Ureche privitoare la italieni se refera
la cucernirile facute de Baiazid II in detrimentul venetienilor:
“Deciia Baiazit al doilea lJuundu imparétiia, rdzboiu cu venetienii
facu si le-au luat Naupactul, Methona, Dirahia si toatd Dalmatiia
au,pradatu...”?. ‘ .

In concluzie la cele spuse pand acum despre cronica lui
Grigore Ureche se poate observa ci la ¢l informatiile despre
Italia se 1pot imparti in doud mari categorii §i anume: informatii
despre Imperiul roman si despre romani, legate direct de
formarea limbii §i a poporului roman, de romanitatea roménilor,
fl informatii despre Italia medievala cum sunt cele referitoare
a tentativa de unire a bisericilor catolica §i ortodoxa i cele cu
privire la relatiile italienilor, venetieni §1 genovezi, cu turcii
otomani, relafii ce au oscilat intre colaborare si confruntare,
Acest tip de informatii, care apare la Ureche intr-o forma destul
de restransd, va fi dezvoltat in mod considerabil de urmaysii
sdi in scrierea istoriei, dintre care primul este Miron Costin
(1633-1691).

Nascut in 1633 intr-o familie de origine munteana?, Miron
Costin si-a petrecut copildria si adolescenta in Polonia, unde
familia sa se refugiase in 1643. Acorddndu-i-se “indigenatul”
g‘:etige_ma) polon, este primit in randurile nobilimii polone.

studiat, incepand din 1646 la Colegiul iezuit din Bar. In 1651
a participat la lupta impotriva cazacilor, in randurile armatei
polone. Spre sfarsitul domniei lui Vasile Lupu (1634-1653)
s-a intors in Moldova, in anii urmatori ocupand functii de seama,
pana la aceea de mare logofat, si indeplinind, cu deosebita
pricepere, felurite misiuni diplomatice. In cursul unei asemenea
misiuni ajunge, in 1662, la Turnu Severin, unde admira ruinele
E?dulm Iui Traian. Mai inainte de a vizita Tara Roméaneasca,

sese si in Transilvania, astfel incat Miron Costin cunogtea
intreg teritoriul locuit de roméni. In 1672 se afla pe langa armata
turca in timpul campaniei contra Cameniteli, iar in 1&4 merge
in solie la Sobieski, viitorul rege polon. Stralucita sa carier se
sfargeste tragic in 1691, cind este implicat — greu de spus daca
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e drept sau pe nedrept — in complotul condus de fratele sau,
Jelicice Costin, impotriva domnitorului Constantin Cantemir
si este decapitat”’. Indiferent insa daca a complotat sau nu, este
clar ca Miron Costin, mai mult chiar decat Grigore Ureche,
reprezenta tendintele boierimii de subordonare a institutiel
domnegtl. o N

Influenta exercitatd de Polonia s1, Em_n intermediul ei, de
umanismul renascentist italian asupra lui Miron Costin a fost
foarte importanta?®. In Polonia el s1-a format principalele linii
de gandire?, aici a putut consulta cateva lucrari fundamentale
ca cele ale lui Jarosz Otwinowski, Pawel Plasecklz_Samuei
Twardowski si altii, care se vor constitui in izvoarele viitoarelor
sale opere®, si tot aici a putut cunoagte operele clasicilor
antichitatii (Cicero, Caesar, Sallustius, Titus Livius, Tacitus,
Eutropius, Plutarh, Virgilius, Horatius, Ovidius etc.).”! Viata
lumii, poemul in versuri, filosofic, realizat de Miron Costin,
pentru a dovedi “ca poate si in l_1mBa noastra a fost acest feliu
de scrisoare de sa chiama stihuri”, prezinta certe reminiscente,
uneori aproape tradupeni din marii clasici latini ai varstei de
aur, Horatius si Ovidius*. _ o _

Miron Costin trebuie considerat unul dintre cei mai importanti
exponenti ai umanismului romanesc din secolul XVII, un
umanism cu o configuratie particulard, corespunzatoare
momentului tarziu al imprejuririlor specifice de aparitie. El isi
ilustreazd umanismul §i printr-o noud, nostalgica viziune despre
civilizatie si despre ceea ce in Italia vremii se chema gentilezza.
Nu cunoscuse aceasta tard decat din scrisori sau relatiri, dar
visa pentru Moldova o dezvoltare asemé@natoare. Prin informatia
si condeiul carturarului umanist se comunica cititorului roméan
al vremii tot ce am fi putut si fim i ce s-ar fi putut implini la
noi, daca nu ne-ar fi impiedicat, cum tot Costin spunea “vacul
nostru acesta de acum cu mare greotati™>.

Cu deosebire caracteristic la Miron Costin, in opozitie cu
sobrietatea i riceala lui Ureche, este permanenta lui preocupare
de a se intretine cu cititorul, ciruia i marturiseste temerile,
bucuriile 31 mandriile sale §i pe care, de atitea ori, il cheama
alaturi pentru a se impartisi din simtamintele de care el insusi
este cuprins®. Miron Costin scrie tot timpul cu fata §i cu gandul
la cititor, astfel incat Letopisetul si De neamul moldovenilor
par adevarate colocvii intre cronicar §i contemporanii sai
moldoveni cérora li se adreseazi; asa cum ni se infatiseazi, am
putea spune cd aceste lucriri s-au ndscut si s-au dezvoltat
dintr-o necesitate de comunicare pe care cronicarul o resimte
in mod acut §i pe care o marturiseste aproape direct in
predosloviile celor doud opere ale sale.

Opera lisata de Miron Costin este remarcabili si, de aceea,
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el poate fi socotit cel mai insemnat dintre cronicarii nostri.
lmpiicat toatd viata in politica, nu a avut timp, din pacate, s&
termine vastul plan ce-1 concepuse®: intreaga istorie a Moldovei
(51, in general, a poporului romén) de la Traian i pand in zilele
sale. Din aceasta mare lucrare a reusit sa scrie doar partea de
inceput gDe neamul moldovenilor, din ce tard au iegit stramogii
lor) si starsitul (Letopiseful Tarii Moldovei de la Aron voda
incoace, care nareaza evenimentele cuprinse intre 1595, acolo
unde le fasase Ureche, si 1661).

De neamul moldovenilor este prima lucrare din istoriografia
romdneasca ce isi propune prezentarea formarii poporului
romén, una din temele care va sta in centrul atentiei celor mai
marl istorici ai nostri. Este 1 cea dintdi opera care nu se prezinta
sub forma unei cronici, fiind o analiza a unei probleme istorice.
Scriind aceasta lucrare pe care a inceput-o in tinerete, pentru a
o redacta definitiv abia in ultimii ani ai vietii, Miron Costin a
urmdrit si dovedeascé originea latind a romanilor. In acelasi
timp, in ceca ce priveste imaginea Italiei §i a italienilor, el
Borr;este de la Imperiul roman si de la romani pentru a descrie
Peninsula si pe locuitorii ei, poate cea mai fidela §i mai
interesantd descriere pe care o intdlnim in cultura noastra pana
spre sfarsitul secolului XVIIIL. ) L

Urmarind sid demonstreze romanitatea romanilor si unitatea
lor din acest punct de vedere, Miron Costin porneste de la o
amanuntita si foarte sugestiva descne_re altaligi, descriere asupra
careia ne vom opri atenfia ceva mai tarziu. In cel de-al doilea
g:aéqltol al lucrarii, “capul al doilea”, el intreprinde o
indispensabila incursiune in istoria Img)enulm roman®. [n fprlmul
rand, cronicarul nostru considera ca acest imperiu a fost cel
mai mare din intreaga istorje: “Impéaratia Rimului céria putere
fl latime asemenea nu au fostu nici o imparagie de candu ieste

umea, de mdriia ei citeste toate istoriile lumii, mai mare nu vei
afla alta, nici in ceste veacuri de acum, nici in cele trecute™’.
Dupé aceea vorbelste de numele sdu §i de inceputurile sale
legendare: “Numele sdu trage de pe oragul Roma, noi zicem
Rimul, care oras ieste in Italia, pre apa Tivrului curitoare in
Marea Alb4, cu cale de citeva zile mai ios de Rim, din izyoarale
muntilor Italiei inceput. Iard inceputul impératiei acestiia (...),
ieste din Troada, care au rasipit-o elinii, sau cu altu nume grecn
ii..). Si zidindu pre ljumitgte Romul §i pre jumatate de oragu

em si incd neindlfate zidurile, au venit intru una de zile
Rem sd vaza sporitul lucrului a fratine-sau, in partea unde zidiia
frate-sdu, Romul, si vrindu sa facad agéa au sdrit peste zidul
fratine-sau rizind. sl'ln loc frate-sau, fum semnu de piezi rai
orasului, apucd un fuste si loveste pe frati-sdu pen mijlocul
trupului. Cade Rem mortu de rana, iard Romul, stindu asupra
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9938 :

trupului, au zis: * Ra sa petreaca toti caril vor vrea sa sale
zidurile acestea™. Ap

o1 Miron Costin face o scurta istorie a
Romei si a imperiului sau, insistdnd mai al.es3 asupra formelor
sale de organizare: regat, republica, imperiu™ §1 se opreste la

uriasa sa intindere, impresionanta pentru toti c€1 € 0 CuUnosc:
“Hotirale acestii imparatii a Rimului mai necoprinse sintu, ca
nu niscareva munti sau ape curatoare, cum vedem acum ca
despartu craie de criie si imparatie de imparatie, ci din toate
partile le-au fostu hotarul Marea Ochianul, care incunjura
pamantul (...)"*. . o

Considerand ci este suficient cat a spus despre Roma: “Ci
citu ne trebuieste la rindul istorii noastre, ne ajunge de atita de
Imparatiia Rimlului™*', Miron Costin trece [a problema
principald, aceea a formarii f)oporulun si a limbii romane. Dupa
ce expune, cu destul de multe amanunte, luptele dintre Traian
si Decebal, incheiate cu victoria primului: “Statut-au un razboiu
mare $i nu putina varsare de singe, insa pre acele vremi in toata
lumea nu era alti oaste, nici mai temeinica, nici mai statatoare,
nici mai trainic la toate lipsele ostenesti ca slujitorii Rimului,
neinfricati §i din firea lor si cu tocmeala ostilor lor (...)7%,
cronicarul nostru se opregte asupra problemei colonizirii Daciei.
El considera ca populatia autohtond din Moldova g1 Muntenia
a fost mutata peste munti, in Transilvania, in locul ei fiind adugi
colonisti romani, dar nu hoti §i puscariasi, ci gospodan adevarati:
“Ca Traian imparatul adevarat ca de la Rim au adus si casagi,
adica de la Italia §i asa ieste: §i cdsasi au adus, iara nu din
temnitile Rimului, ci orosani casagi, sateni, tot din sll.gjitori
asezati. $i casd de domni au agezatu aicea pre la cetati”®’.

Ca dovezi principale ale romanitatii romanilor, Miron Costin
aduce limba $i numele romdn. Despre nume el spune
urmatoarele: “Asa si neamul acesta, de carele scriem, al {arilor
acestora, numele vechiu i mai direptu ieste rumin, adeca
rimlean, de la Roma. Acest nume de la discilicatul lor de Traian,
$1 cit au trait pana la pustiirea lor di E)re aceste locuri i cit au
traitu in mung1, in Maramoros si pe Olt, tot acest nume au tinut
s1{in pana astazi i inca mai bine muntenii decit moldovenii, cd
el §i acum zic §i scriu tara sa “rumineasca”, ca si romanii cei din
Ardeal™*. Cit despre limba este la fel de clar si categoric: “lar
vremea a stricat g1 vorbirea lor, limba latina curata, cici ce nu
stricd vremea in veacuri lungi? Unde trebuia si fie Deus, avem
Dzeu sau Dumnezeu, al mieu in loc de meus, asa s-a stricat
limba; unde era coelum avem cierul; homo-omul; frons-frunte;
angelus-indzierul, dar in schimb nu avem nici un cuyvint care sa
nu aminteasca, fie prin inceput, fie prin terminatie, fie prin
mijloc, originea sa dintii. Unele cuvinte au ramas chiar intregi:
barba-barba, asa si luna, iar altele cu foarte mici deosebiri’™.
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Despre formarea limbii §i a poporului roman, Miron Costin
a compus, in doud randuri si versuri: prima data, solicitat de
Dosoftei, mitropolitul Moldovei care i le-a 1;1 {Jub_llcat la sfarsitul
operei Psaltire <in versuri>, tiparitd in Polonia, la Uniev, in
anul 1673, iar a doua oara, in anul 1675, dupa predoslovie,
inaintea primului capitol al Letopisefului’. De asemenea, Miron
Costin a expus aceasta problematica i in limba polond, in doua
scrieri intitulate Cronica polond si Poema polond®. Staruinta
cu care el venea sa dovedeasca polonilor originea romana a
romanilor, legata de sperantele pe care si le punea in salvarea
tanii sale (_fe catre poloni de sub jugul turcesc, indica intentia cu
care a scris aceste cérti: pentru a dovedi polonilor, i apusenilor
in general, ca se cuvine ca poporul roman si fie afut_at_ sd 1asd
de sub sabia turceascé; ca nu se cuvine ca urmasul civilizatiei
romane, al Imperiului roman si rdimana sub barbaria otomani;
cd cei ce se inchind amintirii clasicismului sunt datori si sprijine
pe urmasii romanilor. ) )

Dar, pentru a putea scrie despre Imperiul roman, despre
romani §i despre formarea limbii §i a Fogorulm roman, Miron
Costin §i-a dat seama cé trebuia sa facd o descriere cat mai
amanunfitd, in limitele cunostintelor din vremea sa, a Italiei i a
italienilor*’. Pentru aceasta el s-a folosit de lucrarile pe care a
avut posibilitatea sa le consulte in Polonia, despre care am
amintit mai sus, dar a beneficiat §i de informatiile pe careile-a
furnizat un misionar italian aflat in trecere prin Moldova®,
probabil Vito Piluzzi®!,

Descrierea lui Costin incepe, cum era si firesc, cu pozitia
geografica a Italiei, pozifie raportata la aceea a spatiului
romanesc: “T Itali€i, de aicea de la noi, dreptu spre apusul
soarelui ieste, nu aga departati de tara noastrd, ca de la Belgradul
carile i] stim mai tofi cd ieste pe Dundre, unde cade apa Savei
in Dunére, nigutatoreste mergindu, cale &g 30 zile ieste pana la
Vipetiia si Vinetiia ieste pre pamantul Italiei. ) ]

In statul s3u ieste intre méan, ca §i Gretiia, adecé tarile grecesti;
ca dincoace, dispre noi, si inchide cu o limba de mare, care
iese din Marea Alba — vinetiienii zic acei limbi Colfo di Vinetie,
adecd limba sau grumazii de Vinetiia —si zice §i cu alt nume §1
Marea Adriaticum, marea de Adrie (...). Iard despre ceilalta
parte, spre apus, izbucneste iard din ceiasi Mare Alba un unghiu
de mare, insa nu cu atita lungine, cum ieste limba aceastalaltd
dinspre noi. Si pre celalalt unghiu dincolea, ieste lanua, noi
zicem ianovezi. Insi dintre acestea imbe limbi ieste Italiia §i in
dricul pamintului, spre miazanoapte, dincolo, pana la hotarile
frantozului™*2. o

_Dupa aceasti precisa descriere a pozitiei geografice,
cititorului 1i erau oferite amanunte despre hotarele Italiei st cu
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cine se invecina ea: “Hotarile ei despre rasaritu, dispre not,
curn s-au <is 1nal sus, limba de mare, si apoi Surii, Carinia,
Avstriia, tarile Imparatiei Nemtesti; dispre miazanoapte frantojii,
dispre apus Hispania, iard dispre amiazazi sa inchide cu marea
ce-i zicem noi Alba si totu aceia ieste carea sa inchide pana la
Tarigrad™. _ o .

" Urmeaza citeva amanunte interesante si indispensabile despre
situatia politica din Peninsula: “Aga are ltaliia domnii impartite
in sine, cum avea i Gretiia intr-o vreme, cdrora domnii si {ar
sint numele acestea: Liguaria, Tascana, Umbria, Sabina, Latium,
de unde ieste limba latineasca si de la Latin craiul, Nez}pol;s,
criiia suptu craii Higpaniei, Calabriia, Apuliia, Romaniia, Istria,
Hetruria, Campaniia §i mai sintu mai marunte tari, carele trec
cu.condeiul pentru zabava (...)"**, .

In continuare urmeaza o descriere impresionanta, aproape
mirifica, pe care cronicarul o face [taliei, descriere din care ne
dam seama cat de mult a fost el influentat de aceasta tara si de
tot ce reprezenta ea: “laste tara Italiei plind, cum s zice, ca o
rodie, plind de cetiti si orasa iscusite, mulfime $i desime de
oament, tirguri vestite, pline de toate bivgugurile si pentru mare
iscusenti §1 frumuseturi a pamintului aceluia, 1-au zis raiul
pamintulu, a céruia pamintu, orasile, gradinile, tocmelile la
casile lor cu mare desfatdciune traiulul omenescu, nu are toata
lumea, supt ceriu blindu, voios i sdnatos, nici cu cildura prea
mare, nici ierni grele. De_griu, vinuri dulci §i usoare,
untudelemnu, mare bivsug si de poame de tot feliul: chitre
naramze, lamii si zahar % *55_Oamenii care locuiesc o astfel
de tard nu pot fi nici ei altfel decat incantatori: “... si oameni
iscusiti, la cuvintu stitatori, peste toate neamurile, neamagei,
blinzi, cu oamenii streini dintr-alte tari nemareti; indata tovarosi,
cum ar fi cu ai sdi, cu mare omenie, suptiri, pentru aceia le zicu

entilomi, cum zicu grecii: celebri, s1 la rizboaie neinfrinti

Intr-o vreme %..)”56. u astfel de tara si astfel de oameni pe
nimeni nu trebuie sd mire ca Italia se afld in fruntea culturii
universale: “Aceia tard ieste acum scaunul §i cuibul a toata
dascaliia §i invatatura, cum era intr-o vreme la greci Athina,
acum Padova la Italia, i de alte iscusite §i trufasa
mestesuguri™’. Din aceasta afirmatie a lui Miron Costin se
constata s1 puternica influenta pe care centrul cultural de la
Padova a avut-o in tarile romane, dar si in Polonia, acolo unde
cronicarul nostru a putut intra in contact cu el prin intermediul
culturii polone.

Deosebit de interesanti este apropierea pe care Miron Costin
o face intre romdni si italieni plecind de la denumirea de valah
(vlah, olah etc.) pe care E)O oarele neromanice o dau atit unora
cét si celorlalti: “Numele ?taliei ieste vechiu, la toate istoriile
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cele vechi latinesti, de pe Ital, craiul lor. Nemtii italiianului zic
valios §i noao, moldoveniior §i munteniior, 1ar asa valios,
frantozii italiianului, valashos, noao §i muntenilor valashos®®,
lesii italianului vloh, iara noao volosin, iar muntenilor acum
s-au luat lesii dupa apa Oltului si au mat adaos tiparnicii lor o
slova: M, de le zice molteni, adeca olteanu, ungunii italianului:
olagu, iard moldoveanului §i munteanului olah. §$i fdni Italiei
lesii zic Vlosca Zemlea, adeca Tara Viohului, 1ara tarii noastre:
Volosca Zemlea. ]

Cauta-te dara acum, cetitoriule, ca intr-o oglinda si te priveste
de unde esti lepédinciu de la tine toate celelalte basme (...)"™.

Obiceiurile italienilor au refinut, de asemenea, atentia lui
Miron Costin, tocmai pentru ca se asemanau destul de mult cu
cele ale romanilor: “Multe obiceiuri intr-acest neam traiesc a
italiianilor, pand astdzi asa de oaspeti la casile lor, nemareti,
voi0$i §i libovnici (nu stim din ce muntenii, 0 samd, s-au abatut
putintel den aceasta hire), asa la petrecanii, la intrebare unul
pre altul de viiata, firea, clatirea. Cine au fost la Italiia, sa vaza
pe italiiani, si ia aminte, nu-i ve trebui mai mare dovada, sa
creazi ca un neam sintu cu moldovenii”®.

In fine, Miron Costin nu incheie descrierea Italiei si a
italienilor fara sa faca o concludenta paralela lingvistica intre
italiana g1 romdna: “... 5i limba este dovada ca in graiul nostru

ana astazi sint cuvintele, unile letinesti, iar altele italienesti.
gi mira un historic anume Cavatie®!, dzicind: “De mirat lucru
cé limba moldovenilor §i a muntenilor mai multe cuvinte are in
sine rimlenesti, decit a italienilor”, mécara ci italianul tot pre
un loc cu rimlenii. Ce aceia nu-i diva, ci italianii tirziu §-au
scornit limba din letineasca, aga de iscusiti, de dezmierdata, cit
ca este limba ingereasci ii zicu-i. $i intru unile voroave peste
sama isi aduce cu a noastra, ales cu aceste siloves: dellia, di,
delia noi, no siniorio, cum la noi: la dumneata, de la tine, de la
dumneata, la voi de la voi, care acestea in limba letineasca,
adeci rimleneascd, acum nu incape, ce curd fird acestea in
masurile sale™2. . .
_ Este, am putea spune, o descriere aproape completa a Italiei
si aitalienilor la nivelul cunostintelor accesibile lui Miron Costin
in secolul XVII, o descriere foarte exacti care permite cititorului
roman al epocii s cunoasca detaliat Peninsula si ce insemna ea
ntru istoria universala dar, in acelasi timp, i1 permitea sa-si
ormeze §i 0 imagine exactd despre romanitatea romanilor si
despre legaturile de rudenie i afinititile existente intre italieni
?_l romdni. Citind aceasta parte a lucrarii lui Miron Costin putem
1incredintati ca romanil acelei epoci aveau in faa ochilor nu
numai minunitiile Italiei, dar i asemanarea frapant dintre cele
doua téri §i popoare. Este, trebuie sa recunoagtem, o mare doza

87

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



ITALIA SI ITALIENI [N CULTURA ROMANA

de maiestrie literara la Miron Costin, care nu scapa nici o ocazie
si reugeste si gaseasca cele mai potrivite $i unduitoare cuvinte
atunci cand este vorba si demonstreze romanitatea roménilor
si unitatea lor in intreg spatiul roméanesc. _

Informatii despre Italia $i italieni, nu de aceeasi valoare cu
cele despre care a fost vorba pana acum apar insa si in alte
lucriri ale cronicarului moldovean. Astfel, in Letopiseful farii
Moldovei, se aminteste ori%inea italiani a lui Gaspar Gratiani®,
domn al Moldovei intre 1619 si 1620, care era de fapt un morlac
italienizat, se vorbeste despre ajutorul pe care dprmcnpelc
Transilvaniei, Sigismund Bathory ]-a cerut papei de la Roma
impotriva pofom or, dupa ce acestia l-au alungat din scaunul
Moldovei pe Stefan Razvan®, desBre faptul ca Petru $chiopul,
dupa ce a parasit Moldova in 1591, s-a stabilit si a murt la
Venetia®, ceea ce este neadevarat, precum si despre insistentele
Q/e care papa i venetienii le-au depus pe langa regele polon

ladislav IV (1632-1648), ca acesta sa-i atace pe turci dupa
declangarea razboiului turco-venetian pentru Creta®.

O informatie mult mai interesanti, referitoare la prezenta
Fenoveznlor in Moldova si in bazinul Marii Negre o intdlnim in
ucrarea Poema polond. Aici se spun urmatoarele: “... o lumina
mai darnica ne este daté in schimb numai pentru Chilia fundata
de genovezi pe malul Dundrii ficAnd parte din stapanirile lor
ce se intindeau in Crimeea §i in aceasta tard, pe atunci cand
tineau zilog de la impératii din Stambul toatd Marea Neagra si
stipaneau 31 Crimeea. Tot astfel §i Cafa in Taurica a fost
intemeiata de ei la malul marii, $i pe marea aceea plutea vegnic
flata lor™®’. : o o

In sfargit, alte citeva informati referitoare la Italia i la italieni
apar si intr-o altd lucrare a lui Miron Costin, intitulatd
Istorie de Craiia Ungureascd. Aici este amintita interventia lui
Ludovic cel Mare de Anjou (1342-1382) in sudul Italiei, in
regatul napolitan, dar si impotriva Venetiei: “Acela Stefan
voevodul din porunca lui Liudovic craiu intru agiutorul unui
domn de Padova orinduit, impotriva venetienilor, la mare
strinsoare au adus pre Venetia (...)’*%. Apoi este aratat impactul

e care l-au avut in Italia victoriile lui ?ancu de Hunedoara si

ladislav I obtinute in “campania cea lunga” din 1443 si 1442:
“Mare veste s1 bucurie la toate craiele au purces dintru acea
cale a lui Vladislav si izbandele ce s-au facut, de care bucurie
multe dzile toate olatele fiind pline, de pretutindenea au venit
soli, ales de la Venctia, de la CH'lenua, de la papa, cu pomenire
de bine, cu indeminare s nu paraseasca craiul lucrul carele
l-au inceput, neindoindu-sa de agiutorul de la toati Italia, care
cu vasele sale va inchide tot Helespontul (...)”®. Ultimele
informatii se refera la posibilele ajutoare pe care statele italiene,
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mai ales Venetia §i papalitatea, le puteau trimite Ungariei
amenintatd de expansiunea otomana in 1480 §i 1526™.
Apare evident faptul, dupa toate cele spuse pana aici, ca
Miron Costin a fost cronicarul care a oferit cititorilor sai cele
mai bogate mf(_)rmain despre Italia si italieni avand, astfel, o
contributie majora la formarea imaginii acestora in cultura
noastra veche. Cu el Bgat; fi comparat doar contemporanul
sdu ceva mai tanar, Dimitrie Cantemir, cel mai important
exponent al culturii romanesti pana la jumatatea secolului XIX.
Dar, pana la Dimitrie Cantemuir, care necesita o atentie aparte,
au fost si alti cronicari moldoveni in operele carora apar
informatii, mai mult sau mai putin relevante, despre Italia §i
locuitorii ei. ) . ' )
Primul care ne va retine atentia este cel de-al doilea fiu al tut
Miron Costin, Nicolae Costin (1660-1712). Primele studii si
le-a fdcut la un colegiu iezuit din Iasi §i a fost crescut in spiritul
culturii catolice. In 1684 a fugit cu tatal sau in Polonia, unde
?1-21 continuat studiile. Intors 1n tard in 1685, a fost numut treti
ogofat si a facut cariera politicd. Mare hatman sub Constantin
Duca (1693-1695; 1700-1703), 6pnbea in Tara Roméaneasca
in timpul lui Antioh Cantemir (1695-1700). In timpul lui Mihai
Racovitd (1703-1705; 1707-1709) pierde orice fel de
dregitorie. Impécat cu Antioh Cantemir in 1705 ajunge vornic
al Tarni de Sus, iar Dimitrie Cantemir il face in 1710 mare
logofat’'.
raducitor in limba roména al lucririlor lui Antonio de
Guevara (1480-1548), Ceasornicul domnilor™, dupa o versiune
latind, si al celei a lui Giovanni Botero (153 -161%), Le
Relationi universali™, dupi o versiune polona, Nicolae Costin
a ramas in cultura romaneasca mai ales pentru cronica sa,
intitulata Letopisetul Jdrii Moldovei de la zidirea lumii pana
la 1601. Este o vasti opera de compilatie, pentru o perioada
veche, in care Nicolae Costin discuti cu toata atentia izvoarele
in le%étqrﬁ cu rdzboaiele dacice, cucerirea Daciei, organizarea
si colonizarea ei de cétre romani, Se ocupd, de asemenea, de
originea numelui comun al roménilor, dat de alte popoare, acela
de “valah”. Sunt citate izvoare antice, medievale si moderne
latine, ungare $i polone. Dar ceea ce scade cu mult valoarea
operel este incorporarea de citre autor a unor capitole intregi
din cronica lui Ureche —in compilatia lui Simion Dascalul —, i
a lui Miron Costin™. Ceea ce i1 lipseste lui Nicolae Costin nu
este nici eruditia, nici himicia, c1 marele talent al tatilui siu.
Lipsitd de acest talent, monumentala sa opera riméne moarta
si ocupd, trebuie si o recunoagtem, un loc relativ modest in
istoriografia noastra. i
Dest multe informatii despre Imperiul roman si romani, despre
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Italia si italieni sunt copiate ca atare din opera tatalui say,
apar totugi 3i unclc informajii noi, care mdcrita a ii
amintite. Astfe*l, o informatie interesanta se referd la participarea
italienilor la cruciadi in anul 1188: “Baldovin craiu (rege al
Ierusalimului — n.n.), scris-au la alti crestini cu rugaminte pentru
agiutoriul; care rugiminte au pornit osti den tarile Ramului
asupra Sarachinenilor, adeca de la Italia, den Longobardiia, de
la Venetiiani seasdzeci de galioani, in care era cincizici de mii
de osteni, oameni alesi de razboiu™®. Apoi, Nicolae Costin
aminteste de luptele dintre italieni si turcii otomani, lupte care
se dideau pe ruinele Imperiului bizantin: “lard in anul 1377,
sultan Murat, imparatul turcesc, ficior lui Orhan nepotul lu1
Otoman, tare au inspaimat Tara Venetiei, a Ghenuii, dentru
indemnarea lui Joan Cantacuzino, imparatul grecesc, scriu
cronicarii lesasti. lard Hronograful grecescu scrie ca acestu
sultan Murat, in zilele lui Ioan Paleolog, imparatul grecescu,
au marsu de au luat Solonul de la Franci, in anul de [a zidirea
lumii 6910 Sl 402 —n.n.), ca Solonul I-au cumpérat Venetiianii
de la Manoil, feciorul lui Mihail Paleolog, imparatul grecescu,
iara mai nainte au fostu a Enovezilor si apoi 1-au luat Grecii, de
la En_gve;zng' ce atunce au inspadimat sultan Murat pre
Venetiiani””®. Pentru anul 1475 este mentionata o alté lovitura
pe care trucii au dat-o italienilor, de data aceasta genovezilor,
li_rm cucerirea coloniei lor Caffa din Peninsula Crimeea: “lara

urcii atunce au pornit 70 de galioane de Crdm si au poroncit
Tataralor de pre uscat §i au dobandit Chefe (Caffa—n.n.), cetate
vestita a lanovezilor (...). Pre negutitori, pre soli si alti cercatori,
pre toti i-au omorat”’”. Alte informati se refera la originea
italiand a cartierului Galata din Constantinopol™, la incercarea
venetienilor de a-1 determina pe regele polon loan Albert

1492-1501) sa intre in rdzboi cu turcii imediat dupa preluarea

omniei’” si la razboaiele din Italia in anul 1500: “Intr-acestag
an man razboae s-au facut in Italia, batindu-sa Higpanii cu
Franfozii pentru crdiia Neapole; si Maximilian cu§vicerig;
agijderea si papa cu Florentinianii; Venetiianii cu Enovezii;

adiolanii cu stapanul sdu, Ludovic Sforta™®.

_Indiferent daca informatiile lui Nicolae Costin au fost preluate
din opera tatdlui sdu sau de la Grigore Ureche, ori au fost
produsul propriei sale eruditii, este incontestabil faptul ca, prin
cronica sa, la fel ca si prin intreaga sa activitate consacrati
culturii, el a avut o0 insemnata contributie la formarea imaginii
Italiei §i a italienilor in cultura roméneasca de la cumpina
veacurilor XVII si XVIIL

Un alt cronicar moldovean asupra ciruia ne vom opri atentia
este Axinte Uricariul (1670-1733). De conditie sociala modesta,
la inceput vitaf de sat, ajunge in 1702 pisar de cancelarie, iar in
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1707 uricar la logofetie, primind dupa un an i diferite insarcinan
de hotarnicii. Cunostea limbile slavond, greacd, latind 3i,
probabil, turca. Bun povestitor, sfétos si molcom, inclmat mereu
spre sentinte i moraliziri, de obicei in spirit religios. Unele din

escrierile sale sunt vii, respird autenticitate, in vieme ce notatiile
portretistice surprmcf nu atat trasaturile fizice, cat pe cele
morale. Lucrarea sa, intitulata Cronica paraleld a Tarii
Romdnesti 5i Moldovei, este intocmita intr-o limba destul de
fluentd, cu vadite remimiscente din textele biblice®'. Ea este un
adevirat corpus de cronicl romﬁneftl, unicul de aceste
dimensiuni din istoriografia noastra, alcatuita la porunca lui
Nicolae Mavrocordat (1709-1710; 1711-1715), pe baza unui
text manuscris, pierdut astdzi, care a facut parte din celebra
biblioteca a acestui domnitor®Z. .

. Asupra “paternita{ii” operel, daca nu sunt elemente contrarii
si_hotardtoare descoperite pana azi, trebuie sd admitem
afirmatia, mai mult decat concludenta a lui Axinte, pe care o
face in manuscrisul original dupa care a fost copiat manuscrisul
aflat in fondurile Bibliotecii Academiei Roméne cu nr.5367:
“De aicea inainte am scris eu, Avxentie Uricariul, despre care
mlg-lqg Spus Istoc comisul®, carele au fost sluga lui Grigore
voda™,

In Cronica lui Axinte informatiile despre Italia si italieni nu
sunt noi, cu exceptia celor contemporane cu el. Ele pot fi
intdlnite in cronici anterioare, §i lucrul nu trebuie s ne mire
avand in vedere caracterul de compilatie al operei sale. Astfel,
este amintit conflictu] dintre Murad I §i venetieni pentru
Salonic®, conciliul de la Florenta si Ferrara din 1438-1439%,
participarea italienilor la cruciada in 1188%, cucerirea Caffei
de catre turci in 1475%, luptele din Italia din anul 1500%, originea
italiana a cartierului Galata din Constantinopol® si refuz
Venetiei gi al papalititii de a mai ajuta cu bani pe Matia Corvin,
datoritd indoielilor ce planau asupra sa in privinta luptei
antiotomane®'. Informatia cea mai importanta despre italieni,
mai precis venefieni, contemporand cu autorul se refera la
declansarea razboiului turco-venetian pentru Moreea, in 1715,
ceea ce a antrenat cerinte ale Portii adresate domnitorilor roméni
Stefan Cantacuzino §i Nicolae Mavrocordat de a-si aduce
contributia la expeditie’?. Despre ordinele Portii adresate
domnului Moldovei, Axinte Uricariul ne spune urmatoarele:
“Dupa acestia au inceput a veni porunci grele pentru oaste de
Morea, ca sa trimita cai, cari §i altele, osebit de poruncile ce
era pentru Hotin; salahori, cara si alte porunci, care si vedea a
fi peste putinta a sa plini, lace I\all_]unsese tara. Dar cu ajutorul lui
Dumnezeu i cu nevointa lui Nicolae voda s-au plinit toate. Si
inca carale ce s-au trimis au avut noroc de nu le-au luat vezirul
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pani la Morea, ci au ramas cu ordiia imparateasca; i dupa ce
s-au intors oastea au venit toti oamenii inapoi, cu foarte putina
paguba”®. Aceste informatii despre ;ﬁmaparea Moldovei, dar

i Tarii Roméanesti, la rizboiul din Moreea apar si intr-o alta
fucrare a cronicarului, de dimensiuni mult mai restranse,
intitulatd 4 doua domnie a lui Neculai Alexandru Mavrocordat
in Moldova®. ] L

Fara sa fie deosebit de importante, informatiile italiene ale
lui Axinte Uricariul dovedesc ci el a cunoscut, macar part_lal,
istoria acestei tari pe care a incercat, aga cum a putut, sa 0
aduci la cunostinta cititorilor. Ele constituie, fara indoiala, o
contributie, chiar daci minor3, la formarea imaginii Italiei si1a
italienilor in cultura noastré veche. )

De fapt informatii mult mai bogate despre acest subiect nu
aduce nici ultimul mare cronicar al Moldovei, lon Neculce
(1672-1745). Nascut intr-o familie de mari boiern, la Prigoreni,
a indeplinit mai multe dregtorii: postelnic, vataf de aprozi,
mare aga, mare sluger, mare spatar, caimacam &locgntor de
domn). Sfetnic apropiat al lui Dimitrie Cantemir I-a urmat
acesta in exilul din Rusia in 1711. In 1720 s-a intors insa in
Moldova®. _ ) o )

Cronica sa, scrisd spre sfarsitul vietii, este o continuare a
celei elaborate de Miron Costin §i cuprinde evenimentele istoriel
Moldovei dintre anii 1661 si 1743. Desi foloseste o documentare
destul de bogati, Neculce nu este erudit ca Ureche, Miron
Costin sau Nicolae Costin. Lucrarea sa este de o factura aparte
si aceasta ii asigura un loc special nu numai in istoriografia, ci
si in literatura romana®. Cronica lui Neculce, aproape in
intregime, are un caracter memorialistic, cititorul Iuand
cunostinta de evenimentele traite, vazute de autor. Stilul este
direct, simplu, dar de o mare putere evocatoare. O parte
important a lucrarii se referd la domnia lui Dimitrie Cantemir.
Neculce, aflat mereu in preajma domnitorului, era cel mai in
masura sa descrie cele cateva luni, atit de semnificative pentru
istpria Moldovei la inceputul secolului XVIIL.

In opera sa intdlnim destul de numeroase referiri si la istoria
universald, Moldova acelei epoci fiind puternic influentata de
evenimentele ce se derulau pe continent si care, in general, ii
implicau §i pe puternicii ei vecini: Imperiul otoman, Imperiul
rusesc §i Imperiul austriac. Dar, cu toate acestea, informatiile
despre ltalia sunt sarace, lucru explicabil daci avem in vedere
faptul cé in primele decenii ale secolului XVIII statele ce o
alcdtuiau, mai ales papalitatea §i Venetia, indeplinesc un rol din
ce in ce mai gters pe arena politicii internationale. O prima infor-
matie despre Italia intalnim in lucrarea O samd de cuvinte si ea
se referd la Despot Vodai care, asa cum crede Neculce, si-ar fi
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inceput cariera de aventurier international in Peninsuld, la
Venetia®. In Leropisetul Tarii Moldovei informatiile italiene
sunt, de asemenea, sarace si fara a avea o relevanta deosebita.
Astfel, este amintita prezenta la Venetia a lui Grigore Ghica,
domn al Tarii Romanesti intre 1660-1664 i 1672-1673%, apo1
cererea adresata de Polonia in 1673 statelor crestine, printre
care §i Venetia, de a o ajuta impotriva turcilor™, legaturile
regelui polon. Jan Sobieski, cu Papahta_tqa, stabilite in 1691 tot
in vederea luptei antiotomane™', participarea venetienilor la
incheierea pacii de la Carlowitz dl.n 1699'%, raspunsul pe care
maresalul rus Seremetiev il d unei solii turcesti in 1710 in care
ameninta cu formarea unei coahﬁu crestine la care sa participe
: ; 10103 2 i

papalitatea si Venetia'®, in fine, luptele desfasurate in Italiain
anii 1735-1736 intre francezi si spanioli, pe de o parte, si
austrieci pe de alta parte'™. )

Dupai cate se poate observa este vorba de o informare foarte
gama a yi fragmentara, dar care are totusi un merit, acelade a
1 noud, necunoscutd, pentru cititorul operei lui Neculce. Astfel,
putem considera cé si acest ultim mare cronicar moldovean
fl-q adus contribufia sa la cunoailterea si la formarea imaginii
taliei in cultura romaneasca veche. o

O contributie mult mai importanta la cunoasterea Italiei a
avut-o sgétarul Nicolae Milescu (1636-1708), defl 0 mare parte
din viafa a petrecut-o pe meleaguri striine, mai ales in Rusia'®.
Nascut la Milesti in tinutul Vasluiului, se trigea dintr-o familie
macedoromana, Spata, originara din Peloponez. Din aceasta
cauzi s-ar numi Spatarul §i nu pentru ci a ocupat o astfel de
demnitate. . C g
i Incegutt_mle activitdtii literare a spatarului Milescu nu sunt
incd indeajuns cunoscute'®, desi i se atribuie in mod cert 30 de
lucrdri, la care mai pot fi adaugate alte cateva'”. Dar anii de
ucenicie ii confirma opera de mai tarziu. Format in mediul
cultural al Scolii Patriarhiei din Constantinopol, beneficiar al
atmosferei umaniste creata acolo de dascili cu renume precum
Teofil Coridaleu, Gabriel Blasios, loan Cariofil si atatia alti
invétati fosti elevi ai Colegiului Sf. Atanasie din Roma, a1 scolii
din Venetia sau ai Universitafii din Padova, atat de integrat in
aceastd atmosferd incit a putut fi socotit un elev indirect al
Padovei'®, desi se pare, dupa ultimele cercetari, ca a studiat
chiar la Padova in timpul calétoriei sale prin Italia intre 1665 si
1669'®, inzestrat de tAnar cu mare usurinti in invitarea limbilor
straine, atent la controversele dogmatice prin care se manifesta
influenta puterilor occidentale — din cdmp protestant sau catolic
— in Imperiul otoman, Milescu aparfine, de tanir, noii
intelectualitafi rasaritene!’®, receptivi la ideile innoitoare,
laicizantd, antiotomand in convingerile politice, stipani pe
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metodele noi ale stiintei apusene, dar totodata fidela traditiilor
clenizante ale culturii salc 5i mandra de aceste traditii. Ina doua
jumatate a secolului XVII apare un nou tip de carturar umanist
in persoana spatarului Milescu, avand, in eruditie i conceptie,
toate trisiturile umanistului european al vremii: dragoste pentru
operele literare ale antichitatii, pasiune filologica, metoda critica
in traducerea textelor clasice, atitudinea egala fata de textele
sacre sau profane carora le aplica fard discriminare aceleasi
criterii, inlaturind principiul autoritatii ecleziastice in problema
canonicitatii textelor bibFice,.ale erea atentd a editiilor reputate,
indiferent de cdmpul confesional din care provin. o
Spatarul Milescu a luat contact cu limba si cultura italiana
inca de timpuriu, in Moldova, la Academia infiintata de Vasile
Lupu'", contact ce s-a adancit permanent in timpul studiilor
sale de la Constantinopol, asa cum am putut vedea mai sus.
Pe temeiul propriilor sale afirmatii din cartea despre Cele
doudsprezece Sibile, despre numele ,‘vi 2pro_oroc_irilor lor, scrisa
la 1674, dar publicatd abia in 1978, stim sigur ca spétarul
Milescu a fost in [talia, unde vorbea cu italienn despre Sibila
Persida, care ar fi trdit i ar fi prorocit in oraselul Cuma din
Italia meridionala, din regiunea Campania-Capus Neapole. Dar
iata ce spune spatarul insusi: “Noi ingine am ajuns in acest orag
Cuma 51 am vazut un mare palat imparatesc, facut intr-o singura
piatrd, un lucru maref, vrednic de toatd admirafia. Aici
proorocea Sibila Persida. Dupd cum ne spuneau locuitorii
acestui oras, Cuma, ei insisi auziserd aceste tradifii de la
stramosii lor. In mijlocul acestui palat imparétesc ne-au aratat
trei bai, tdiate din aceeasi piatrd, in care spuneau cé se spila
Sibila Bersida, apoi se imbrica in odéjdii §1 intra in sanctuarul
din acel palat, ficut in interior din aceeasi piatrd”''*>. Mai departe
el adauga: “Caci noi insine am fost in orasul Cuma mentionat
mai sus gi am invatat tot felul de lucruri. Multe le-am aflat de la
conducitorii oragului Cuma, care conduc pe drumetii strdini in
casele lor. Acegtia ne-au aratat si locul in care proorocea Sibila.
Ne-au vorbit s1 de un vas ficut din arama, in care spuneau ci
se pastreaza ramﬁ.ilgele trupului sibilei. Acesti conducatori mai
spuneau printre altele ca auzisera de la stramosii lor acestea,
fiind neinvatati, Freseau in multe locuri masura versurilor”!*,
In mod sigur Milescu a fost in Italia intre anii 1665 si 1669
unde a putut cunoaste opera lui Marco Polo'"® si, probabil, a
studiat la Padova''®, dar i-a cunoscut Fe italieni péna si in
indepartata China, mai precis pe iezuitul italian Filippo l\/iaria
Grimaldi (1639-1712), cu care a intretinut relatii foarte
cordiale'”.
Informatii interesante despre Italia putem intélni in doud din
operele sale, Aritmologhia si Etica, alcituite la Moscova in
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1672, principalul izvor de care s-a folosit fiind Enciclopedia
lui Johann Henric Alsted, aparutd la Herborn, in 1630'%. In
Aritmologhia, Milescu furnizeaza doua informatii pretioase
despre firea §i comportamentul italienilor pe care a avut prilejul
sa-1 cunoasca in mod nem1}locn. In prima el ne spune: “Exista
chiar o astfel de zicala: italienii sunt intelepti inainte de fapta,
francezii in fapta, nemfii dupa fapta; apoi cand francezul cénta,
parca tipa capra; peamtul (cand cantd) zbiara; italianul cédnta
prin el insugi”"'%. In cea de-a doua, vorbind despre “Insusirea
unor tan §i neamuri”, spune degpre italieni ca sunt “mandri,
razbunatori §i ascutiti la minte”!'?. o
Cea de-a doua lucrare pe care am amintit-o, Efica, este
alcdtuitd din citate atribuite unor imparati romani i s-a inspirat
din forma IE:‘;esg:ur’(at'a a operei umanistului german, Nicolaus
Reussner Leorin, Symbola heroica'®'. Este, de fapt, o istorie
prescurtatd a Imperiului roman §i a imparatilor romani,
caracterizati prin citatele care le sunt atribuite. In continuare
vom da numai exemple care se referd la numele cele mai
cunoscute. o
Caius lulius Caesar: “Este mai bine o datd decit mereu.
Este mai bine s mori, decét sa-ti distrugi viata cu nidejdea si
cu asteptarea permanentd. Este mai bine si infrunti o singura
datd tradarea, decat sa te pazegti totdeauna de viclenii §i
curse”'22, Octavian Augustus: “Inainteazi cu tact! Am luat
Roma de caramida si o voi lasa de marmura. Nici nimic, nici
prea putin. Fericit cel ce tine calea de mijloc. Grabegte-te cate
;}ygm, destul de repede, daci esti indeajuns de satisfacut™®.
iberius: “Mai bine sd- tunzi, decét si-i jupoi pielea. Pentru
mine, dupd ce am murit, pAmantul poate sa_se amestece cu
focul. Pastorul cel bun tunde oile, nu'le jupoaie. Acelasi lucru
face si pastorul poporului: ii este conducitor si tatd bun™!.
Claudius: “Facerea de bine citre neam este noblete. Nu in
acelasi fel trebuie sa te aperi de pureci §i de fiara feroce.
Cei tari devin puternici §i buni, iar facerea de bine catre neam
innobileazi, inﬂoreglte in urmasi, nu se stie cand™'?. Traian:
“Cum este impdratul, aga este si turma. Asa de deosebit va fi
imparatul cum isi doreste s fie deosebiti supusii sdi. Splina
este catezaurul: cind cregte splina, toate membrele vor fi uscate.
Cum este impératul, a‘Za este si turma. dacd impdratul este bun,
doreste turma buni, Aceas %njé reciproca il va ferici §i pe
imparat §i turma lui”'?. Aurelian: “Cu cit mai mare, cu atét
mai bland! Este mai presus de orice sa fii stipan. Ce este mai
sublim decét sa domnesti peste o parte din Italia, care se intinde
dincolo de Alpi. Un im% at cu cat este mai mare, cu atat mai
mult s3 fie mai bland fata de dugmani. [i este in%éduit si-i place
sd facd multe, dar putine incearci in mod liber’™’, Este evident
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ca toate aceste citate, pe langa faﬁful c erau o modalitate de
cunoagtere mai buna si mai aprofundata a istoriel Imperiulut
roman §i a impiratilor sii, aveau §i un scop mult mai practic,
erau adresate celor care conduceau destinele marilor puteri din
vremea lui Milescu, in special tarilor de la Moscova §1, poate

tocmai de aceea, au ramas in manuscris mai bine de tre1 sute de

Dar problema principali care se poate ridica in cazul operel
spitarului Milescu este aceea ca ea, fiind scrisa in cea mal mare
arte in afara tarii, nu a ajuns la cunostinta cititorilor din
oldova si din intreg spafiul roménesc. Este intr-adevar o
problema grea, dar atunci cAﬁnd apreciem activitatea literara a
spatarului trebuie sa avem in vedere faptul ca el s-a nascut, a
crescut si s-a format in buna masura in Moldova. A fost un
exponent al culturii roméanesti a vremii, dar nu unul oarecare,
ci unul dintre cei mai importanti, ale caror cunostinte despre
Italia i italieni au fost dogéndite in Moldova, dar au fost muit
dezvoitatg: si adancite in numeroasele sale calatorii, dintre care
cea mai importanta, din acest punct de vedere, a fost cea
intreprinsé in Peninsula. Astfel, Putem considera ca Nicolae
Milescu, prin ceea ce a scris §i a facut, si-a adus o contributie
ir:[portanta la formarea imaginii Italiei in cultura romana a vremil
sale

Dar cel care a contribuit cel mai mult, dupa opinia noastra,
la_formarea imaginii Italiei in cultura roména veche a fost
Dimitrie Cantemir (1673-1723). Indiscutabil cel mai de seama
reprezentant al culturii noastre pana la mijlocul secoluiui XIX,
Dimitrie Cantemir, ilustru reprezentant al umanismului
romanesc'?, a fost cel care a ridicat preocupdrile in materie de
istorie universala in istoriografia noastra la un nivel de eruditie
ﬁ de conceptie stiinfificd comparabil cu valorile europene™.

u trebuie sd uitam faptul cé@ Istoria Imperiului otoman
elaborati de el a fost considerata cea mai bund lucrare de
acest fel timp de mai bine de un secol, pani la aparitia operei
lui Hammer.

Unicitatea lui Cantemir pentru cultura romana nu rezulta din
aceea cd s-a afirmat in principal in alte spatii culturale decét cel
romdanesc, ct din aceea cd a supus fenomenul roméanesc unui
foc concentric, venind spre el cu o incércatura spiritualad de
care poate au dispus unit conationali, dar nici unul n-a vizat
drept obiect de cercetare tocmai acest fenomen. Cantemir a
pus temelia constiintei de sine a culturii romdne in calitate de
culturd europeana'!. Intr-o vreme cand Occidentul isi definea
el insusi acest spirit european, Dimitrie Cantemir a traversat
experienta unei sinteze personale intre cele doua spatii culturale
—oriental §i occidental —si a intuit in profunzime caracteristica
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europeand a culturii %oporului sau. R

Viziunea de ansamblu asupra istoriei universale in contextul
careia stabileste locul si insemnitatea poporului roman de la
inceputuri gﬁpé in perioada contemporana lui, caracterizeaza
activitatea de istoric a lui Cantemir fata de toti cei care au scris,
in limba romédna, inaintea sau in vremea sa. Nici unul dintre
istoricii romani care l-au precedat ori l-au urmat imediat n-a
avut, ca Dimitrie Cantemir, sentimentul ca traverseaza un
moment de mare rascruce in evolufia lumii cunoscute, moment
cand, pentru poporul sdu, sunt inca deschise perspective
grandioase, care sa-1 impuna cu stralucire in ochii tuturor.

Pentru Cantemir cheia momentului politic contemporan era
data de situatia Imperiului otoman. Din aceasta situatie a
Imperiului otoman decurg pentru restul temelor istoriografiei
cantemniriene o serie de determinari care produc unghiuri diferite
de convergenta a istoriilor locale citre istoria otomana. Astfel
bazinul Mediteranei, adica arhipelagul grecesc, Grecia, nordul
Africii, Peninsula italica, precum si zona Balcanilor st restul
tarilor europene, sunt tratate de Cantemir, cu putine exceptii,
prin prisma modului cum au incercat, de-a lungul timpului, sa-si
pastreze o personalitate distinctd de invazia turceascd, sa
respinga agresiunea acestui dugsman, ce ameninta insasi fiinta
lor nationald. Se putea distinge, in acest sens, un conflict
potential cu doi poli: islamismul §i crestindtatea.

Perspectiva europeand a lui Cantemir este explicata in tot
Hronicul de pild4, iar privirea lucida, pe care o aruncé Orientului
in toatd istoriografia sa, are menirea de a atrage atentia statelor
europene cd a sosit momentul cdnd conceptul insugi de
“Orient” trebuia asimilat de “Occident” pentru ca Europa si
poatd depdsi cu succes punctul in care se afla. El propune o
sintezd Orient-Occident, o acoperire a rupturii care si fie
profitabild intregii Europe.

Din punctul de vedere al evolutiei spirituale a fui Dimitrie
Cantemir, putem considera in opera lui trei perioade'*?. Prima,
de la cea dintdi opera a lui, Divanul, scrisa la 1698, pani la
1700, cénd scrie Metafizica, ce intra in aceeasi ordine de idei.
Aceastd perioada este vremea cand scriitorul, tinir, sti sub
influenta dascélului Ieremia Cagavelas'* si in care predomina
in spiritul sdu mistica ortodoxa. In a doua perioada, de tranzitie,
Dimitrie Cantemir da o singura scriere, Istoria ieroglifica, in
care, dezbdrat de inrdurirea lui Cacavelas, se indreapta spre
scrierile istorico-politice, dar nu dobandegte inca limpezimea
unui adevarat om de itlm% Aceasta perioada poate fi marginita
intre anii 1700 7§i 1711. In fine, a treia perioada, a sederii in
Rusia (1711-1 23), cind el scrie principalele sale lucrari
stiintifice: Istoria Imperiului otoman, Descrierea Moldovei si
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Hronicul. o . R T P

Si la Cantemir imaginea Italiei 5i a iailcnlior arc aoia
principale filoane de formare: primul, strns legat de
demonstrarea romanitatii romanilor'*, iar cel de-al doilea in
relatie cu lupta antiotomand, aga cum aratam pufin mai sus.
Evident ca pe 1ang3 acestea apar i o serie de alte informatii,
mai mult sau mai putin importante, care au insd meritul de a
intregi aceasta imagine. Trebuie sa mai addugam si faptul ca,
desi nu a fost niciodata in Italia, cunostintele lui vaste despre
aceastd tara se datoreazi bogatei baze bibliografice'** pe care
au avut-o cele mai importante lucriri ale sale. )

Dimitrie Cantemir a fost, fara nici o indoiala, cel mai bun
cunoscator al istoriei Imperiului roman din cultura romana pana
la aparitia ?colii Ardelene. El si-a folosit aceste cunostinte din
plin, mai ales in lucrarea Hronicul vechimei a romdno-moldo-
vighilor, acolo unde a demonstrat romanitatea roménilor,
unitatea si continuitatea lor in spatiul pe care-1 locuiesc. Aceasta
lucrare, ultima scriere a lui Cantemir §i totodata cea mai intinsa,
desi rimas neterminat, era pentru epoca lui cea mai insemnata
— opera sa capitala — menita sa cuprinda toati jstoria romanilor
de la origini pina in vremea autorului. Trebuia sa fie i este in
parte, prima istorie critica §i sintetica a tuturor romanilor
considerati ca o unitate. In acelagi timp, istoria romanilor este
studiatad in context universal, in cadrul istoriei Imperiului
roman, apoi bizantip, acela al fegéturilor cu Ungaria, Polonia
Turcia, Rusia etc. In acest fel informatiile despre Imperiui
roman sunt bogate si interesante, ele fiind compietate de o serie
de informatii privitoare la Italia in perioada de sfarsit a imperiului
si de inceput a marilor migratii.

Cantemir ofera cititorilor, pentru inceput, o foarte interesanta
descriere a intemeierii Imperiului roman: “Remus si Romulus
fratii, nevrand a sa arata nemultdmitori padurilor carile i-au
acoperit $1 muntilor in carii au crescut, st pastorilor carii i-au
hranit; aducand (precum scrie Iustin) mare suma de oameni
(de vreme ce indata si Senatul au agezat, carile era o sutd de
batrani, si i-au chemat parinti), si margand la locul unde fiara
i-au fost hranit, acolo temeliile imparatesii cetdtilor au pus, mai
denainte de vinire Domnului Hs. cu 750 ani i...)‘ S, Apoi, eruditul
domnitor moldovean, povesteste episodu legendgr al rapirii
sabinelor: “... iard dupa ce s-au sdvargit cetate Romel, §i s-au
mutat scaunul de la Alba lungi intr-ansa, indaté si in scurta
vreme mulfime de voinici s-au strins, cirora lipsindu-le femei,

1 vecinii fetile dupa pastori a-gi da neprimind (caci de pre fratii
emus §i Romulus intre pastori crescuti fiind, tuturor oamenilor
lor vecinii de prin prejur pastori le zlce?, ei incd la praznic,
unde fete sabinence, pentru privala giocurilor alergase, pre acele
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fete a Sabinenilor au rapit, si le-au luat femei (...)"".

In continuare cste descrisd, in cuvinte pujine dar foarte
sugestive, formarea Imperiului roman: “Asa dara fiind ijdaraniia
si incepatura Romanilor de la Grecii Troadeni, si temeliia
imparatii lor de la acei doi frati (de pe cérora nume si cetate
Roma s-au numit) fiind, de aciia cu cursul vremilor atata s-au
marit, §i peste toatd lume s-au latit, cét fl mai nici un unghiu a
lumii n-au rimas, carele sa nu fie de la dangii supus sau de
armele i numele lor si nu fie cutremurat (...)""*%. Trebuie sa
spunem totusi ca aici Cantemir exagereaza putin lucrurile

eoarece doreste sa dea o noblete mai mare ascendentei
roménilor, decurgand din cucerirea universala intreprinsa de
stramosii lor, romanii. o ) . .

Muit mai echilibrat in privinta intinderii impdratiei romane
sunt prezentate lucrurile intr-o lucrare de mici dimensiuni, scrisa
probabil, in 1714, si intitulatd Studiu asupra monarhiilor."
Aici se spun urmatoarele: “Monarhia Apuseana (Imperiul
roman — n.n.) a succedat celel de mai sus care a imbatranit
Sdeoarece migcarea de rotatie a naturii a ramas in vigoare). In

ecurs de mai multe secole, in mod treptat ea a pus stapanire
pe alte monarhii. Dar intrucat ea a aparut la marginea lumii, iar
nu in centru, legea prevazitoare a naturii a oprit-o de a se
raspandi dincolo,de Asia, cétre granifele parilor, iar India a
rimas neatinsa. In Africa la hotarele Cartaginei sau pana la
hotarele de stipanire a zeilor ei, pand la Amon si regiunile cele
mai agroplatAe cum este Livia, fiica Nilului”."° In ultima instanta
intinderea imparatiel romane este mai putin importanta,
deoarece Cantemir, asa cum o arati foarte clar intr-o lucrare
scrisd la 1698'*!, Divanul sau gdlceava inteleptului cu lumea
sau giudetul sufletului cu trupul, considera ca toate lucrurile
sunt trecdtoare pe lumea aceasta, unul din exemplele la care se
opreste fiind tocmai acela al Imperiului roman: “Unde iaste

ioclifiian, Maximiian i Iuliian, tiranii cei puternici si mari?
Unde 1aste Theodosie cel Mare si Theodosie cel Mic? Unde
1aste Vasilie Machidon si cu fiiul sau Leon Sofos si alti imparati
puternici, mari §i vestiti a grecilor? Unde sint imparatii Romil
cetatii ce1 de toatd biruitoare? Unde iaste Romilos, ziditoriu
ei, s1 altii Pa‘mﬁ la Chesariu Avgust, céruia toate partile i s-au
inchinat?”

Dar mai important decat faptul ci toate lucrurile, chiar i
cele mai marefe, sunt trecétoare, este ceea ce rimane in urma
lor, ce lasa ele mostenire viitorimii. Si din acest punct de vedere
Imperiul roman a lasat o mogstenire foarte bogati, o parte a ei
fiind chiar poporul roman, Cantemir afirmand cu toati
convingerea acest lucru: “Aceste dard mai sus pomeniti i in
toatd lume cu nume nemuritoriu vestiti Romani, nepotii aSecé
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i stranepotii Elinilor Troadeni, sint mosii §1 stramosii nostri a
ifloldovenflor, Muntenilor, Arc{elemlor, si a tuturor ori unde se
afla a Romanilor, precum si singur numele cel de mosie ne
aratd (Romani chemandu-ne) si limba ce parinteasca (care”cli}?
Romaniasca, sau latineasca iaste) nebiruit martur ni 1aste” ™.
Autorul acestei mosteniri este imparatul Traian: “51 Traian
marele imparat iaste saditoriul si rasaditoriul nostru”,'* cel care
a inceput atat de temeinic procesul de colonizare a Daclel
cucerite, incit urmasii sai nu au mai putut renunta la ea: “...
mari colonii de cetateni romani au fost aduse de imparatul Traian
in Dacia si urmagul lor, Hadrian, a renuntat la parasirea Daciel
numai de teama ca ele sa nu fie expuse exterminarii, desi in
Orient el lasa mai multe provincii de-ale sale in stapinirea
barbarilor”!'**. Aceasta a facut ca romanii, moldoveni, munten
sau ardeleni, s3 se inrudeasca si_sd se asemene cu italienii:
“Acestia prin firea lor, prin obiceiurile §i prin limba lor nu se
deosebesc mult de felul de viata al Italiei: sunt oameni salbateci
in lupta si de o mare vitejie, §1 nu este alt neam care in privinta
gloriei razboiului si a vitejiet, sa poata tine piept, desi au o tara
mai mica (...)”'*¢ dar intotdeauna si-au péstrat numele lor ce
deriva din acela de romani: “... moldovenii nu s-au numit
niciodati italieni, nume care in vremurile urmétoare a inceput
sa se intinda asupra altor romani din locuri mai indepartate, ci
totdeauna au pastrat numirea de romani, care in acea vreme
cind capitala lumii intregi era la Roma era comun tuturor
locuitorilor Italiei™!*’.

Revenind insi la Hronic, in afarad de a demonstra romanitatea
roménilor, continuitatea §i unitatea lor, inrudirea lor cu italienii,
Cantemir ofera cititorilor si o serie de alte informatii pretioase
despre situatia Italiei in secolele invaziilor popoarelor
migratoare. Despre migratia vandalilor spune cé: “... cinci stari
sau agezar sa insimneaza: intaiu la Balta Meotis si la muntii
Sarmatici; a doua in Thrachia; a treia in Panonie; a patra in
Italie; a cincea in Ispanie, adecd dupa ce i-au gomit din Italia
Velisar i Narsitis Haddmbul, hatmanui Jui Iustinian (...)"'*8. Aici
Cantemir confunda alungarea vandalilor din Italia cu distrugerea
regatului vandal din Aﬁ%ca de Nord de citre bizantini. Despre
goti se afirmd urmatoarele: “Age dara au fost despartire Gotilor,
s1 iegire lor din Thrachia spre partile Jtaliei. Din trecerea Gotilor
spre Italia, si de rautatile carele au facut imparatiii Romanilor,

e cand i-au primit Valens in Mysia, pana la lustinian (carile
apol cu vrednicia lui Velisar, si a lui Narsitis hatmanilor, din
Italia agea de tot i-su starpit) (...)”"*%. Nu este uitat nici
conducatorul vizigofilor Alaric, cel care a cucerit Roma in 410:

Alaric pentru aceasta infocindu-se, let 409: intéi au intrat in
Italie (precum au zis), cu carile Honorie, vrand si faci pace, el
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intr-adins sa fie qus conditii, carile Honorie, sa nu |e %oagﬁ
priimi; cersind de 1a Honorie, sie §i oamenilor lui locuri in Italia
pentru lacasi, care Honorie ne priimind, el au intins spre Roma,
s-au incungiurat-o si in anul 410: Avgust 23 au dobéndit-o si
trei zile in prada varvarilor sai au dat-0™'%. o
Printre invaziile migratorilor, Cantemir plaseazi, in cateva
randuri, si momentul intemeierii Venetiei: “Pre acestas turburan,
leat 429 vestit i in toata lumea cunoscut orasul Venetie, temeliile
pre DESI’% §i pre apa s-au pus, precum $1 astdzi sa vede, ca
trajeste™>,” " T C o
Evident ca dintre migratori nu puteau fi omisi hunii lui Attila
care au fost pe punctul de a cuceri si distruge intreaga Italie:
“Attila iarasi la anul 453, intrasa cu ogsti in Italie, fiind gonit de
ostile lu Marchia din Illiria: §1 acum sta pe langé papa Leon, cu
cuvintele l-au infrant; si ase Attila atunce din Italia, neficand
multe striciciuni, ostile s-au scos™'*2. .
De asemenea, nici Theodoric, conducétorul ostrogotilor nu
putea fi trecut cu vederea, mai ales ca el a stapanit o mare
arte din Peninsula: “Theodoric inca dupa sfatu] imparatului
dsandu-sa si vdzand ca alalti Goti din neamul lor acuma in
Galiia, lin traiia, i auzind precum Herulii, neam prost si
intunecat, Italia, ca cum li-ar fi fost de mogsie, vre si o tie,
indati cu totii cu ai sdi s-au gdsit sd marga la Italia. Si age let
490 Theodoric Amali (carele mai pre urma s-au chemat
Veroneanul), pe mijlocul ernit, s-au sculat cu tot neamul Gotilor,
cu muerl, cu copii §i cu toata povijie caselor; si esind din Misia,
au purces spre Italia. Odoater domnul Herulilor, vrut-au sé-i
inchiza cale la munti; ce ceva a ispravi n-au putut. Apoi la apa
Sontium, s-au dat razboiu; unde Theodoric au fost biruitoriu,
deciia iaras l-au biruit la Verona, si agcg de tot au spart pe
Odoater. Dupi izbAnda indata au fuat §i Cetate Verona™'**.
_ Dupa ce sunt descrise, cu numeroase amanunte, expeditiile
intreprinse de Iustinian pentru recucerirea Italiei de la
ostrogoti'*, Cantemir se opreste, pe scurt, asupra
ungurilor, unii din_ultimii migratori ce au atins_pamantul
Peninsulei: “Ungurii deciia intr-aceste locuri agezandu-se, si
intarindu-sd, cu atata indestulati nu s-au tinut; ce mai mult inainte
intinzandu-sa! Let 902: din Pannonie iesind, au intrat in Italiag
il multa prada, si stricaciune au facut, in Longobardia (...)”.!%*
a care adauga: “... la anul (942 —n.n.), Ungurii in doaa randuri
au intrat cu prada in Italie, si la mare strdmtoare puind pe
lacuitori, s-au tocmit sa de lui Taxis Craiul Unguresc FO mierta
de bani™'*,
Toate aceste informatii, de o bogatie pe care noi nu am reusit
decit in mici masurd sa o redam in rindurile de mai sus
dovedesc, pe langa extraordinara eruditie a lui Cantemir, faptui
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ca el a introdus in cultura noastra cuno?tmge, date s1 fapte ce
au contribuit in mod hotarator la procesul de formare a imaginii
Italiei si a italientlor. Dar informatiile pe care operele sale le
o.ferail espre Peninsuld nu se opresc nici pe departe la acest
nivel. .
Deosebit de interesant este felul in care el prezinta
participarea Venetiei la cruciada a IV-a din 1204, cea care a
dus la cucerirea Constantinopolului si a dat o lovitura decisiva
Imperiului bizantin, lovitura din care acesta nu-§i va reveni
niciodata; “[sachie dara orbul, §1 cu fiiul sau Alexie Anghel,
langeda si slaba impardtiia ce apucasi, mai mult decat sapte
lunr 'sa o tie n-au putut; caci Vinetiianii, cu hatmanul lor Dandul
si cu Balduin Graful de Flandriia, carii adeca pentru ajutorul
venisa, cunoscénd ci fara nici o greutate, cu chip de prietesug,
vor cuprinde si Tarigradul, si apoi 31 toata imparatiia, au scornit
asupra imparatilor pricina, cersind leafa slujitorilor si giuruita
lor, care multa si mare le-au fost giuruit, Alexie, cand s-au
radicat de la Venetiia™'¥’. . ]
Apoi meritd atentie consideratiile pe care le face eruditul
domnitor in legaturad cu prezenta italienilor, mai ales a
genovezilo.r in spatiul romdnesc, in special in Moldova. Vorbind
espre Chilia el spune ca: “Cetatea nu este prea intinsa, dar
portul comercial este foarte vestit, fiind cercetat de tot felul de
corabii nu numai ale cetitilor maritime de primprejur, dar si ale
celor mai departate: egiptene, venetiene, ragusane, care duc
de obicei de aici ceara §1 piei crude de bou”"™®. Aducénd insi
vorba despre Chilia i despre cetitile moidovenesti in general
Cantemir respinge categoric legenda potrivit careia ele ar fi
fost construite de citre genovezi, considerdnd ca ele sunt
constructii autohtone avand la bazi chiar traditiile in acest
domeniu ale romanilor: “Asa fiind, nu se poate nicidecum
admite, ceea ce unii au vrut sd dovedeasca (este vorba de
cronicarul polon Bielski — n.n.), ca cetitile Moldovei au fost
cladite de catre genovezi. Cici pe de o parte soldatii romani
care erau acolo In gamnizoand tot timpul in numar mare nu
puteau trai fara cetafi si fara adaposturi, iar pe de alta nu este
de crezut c@ genovezii, care cautau sé se ageze la Marea Neagra
doar pentru negot, ar_ﬂ vrut sa patrunda inlduntrul Moldover si
sd construiasca cetati in tinuturi mai bune de agricultura decat
de negot. Daci insi cineva ar socoti ci ele au fost ridicate de
vechil daci pe vremea cand, sub regele Decebal, starea lor era
destul de infloritoare, i ca dupa aceea au fost ocupate de romani
si date drept locuri de agezare colonilor lor, eu unul n-as indrazni
sa-] contrazic™'*.
Despre relatiile roméano-italiene, Cantemir aduce vorba si
atunci cand se refera la relatiile pe care domnitorii roméani aflati
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in surghiun la Constantinopol le intretin cu reprezentantii
puterilor europence, printre carc 3i Venetia'®, dar 31 atunci cand
vorbeste acuzator despre Constantin Brancoveanu si
despre faptul ca el a depus mari sume de bani la Venetia' sia
intretinut contacte politice cu acest oras'®2. Desi il acuza pe
Brancoveanu pentru aceste relatii, totusi, pentru Cantemir,
conducitorii Venetiei sunt adevarate modele ce ar trebui urmate
i de altii ce se afla in fruntea unor popoare: “Caci domnitorii
iMoldovei —n.n.) mai cuminti, ori de cate on puteau rascumpara
cu bani vreo asuprire, preferau, pe buna dreptate, dupa exemqu!
ilugtrilor conducétori prin faima intelepciunii for ai republicii
venetiene, si faca paguba pungii, decat tarii i supusilor lor”'®.
Un call)itql foarte important pe care Dimitrie Cantemir il
consacra Italiei in opera sa este, indiscutabil, acela al confruntirii
cu turcii otomani. In Sistemul sdu intocmirea religiei
muhamedane €] pomeneste o prorocire in care turcii cred cu
tarie: “Mai intéi, zic ei, nu poate veni sférdsltul mai inainte ca
musulmanii sa ia Roma (ge care o numesc de obicei Kizil elma,
adicd “Marul rosu”), si sa o stipaneasca 12 ani. Jar pentru cel
curiosi voi adduga aici o prezicere dintr-o tradifie veche, care
la ei este pe cat de crezutd, pe atat,de slavita (...), ceea ce
tradus cuvant cu cuvént se intelege: “Imparatul nostru va veni,
tara celor necredinciosi va lua, Marul Rosu (adicd Roma) va
cuceri si-1 va stipani sapte ani (sau in al saptelea an). Sabia
necredincioasi nu se va scoate din teaca, doisprezece ani ii vor
g;a?ém (musulmanii pe cre .tiniP, fantanile vor deschide, vor
ad vi1, vor lega gradini (adica le vor aduce la rod), vor naste
fii si fiice. lar dupa doisprezece ani, sabia crestind va iesi (din
teaca sa) si pe turc il va goni indérat”. In virtutea acestei pseudo
madrturisiri, poporul inclinat spre fabule §i lesne crezétor crede
cu tirie cd statul otoman nu va cadea decat la sfargitul lumii’*®.
Evident ci in epoca lui Cantemir o astfel de prezicere avea mai-
mult un caracter defensiv, protector, facAndu-i pe turci sa creada
cd, in ciuda infrangerilor suferite, statul lor nu se va prabusi
deoarece mai avea incd de cucerit Roma. Evident, o iluzie
desartd. Dar, cu cateva secole mai devreme, o astfel de prezicere
nu putea avea decét un caracter ofensiv, impingandu-i pe turci
sa ndzuiascd la cucerirea Romei §i a Italiei. i
Péana si ajungd insa la acest obiectiv final turcii s-au ciocnit
de italieni pe care i-au intalnit in Marea Neagra, in Peninsula
Balcanicé §i in Mediterana Orientala, mai ales de venetieni
carora le-au produs multe pagube si nenorociri. Cantemir nu
este strdin de aceasti situatie §i iata ce scrie el in Hronic: “Ce
g_entru ca aicea sa nu mai pomenim cite rautiti i cumpliri au
acut Publicdi Venetienesti, de cite slavite ostroave, si de cite
vartoase cetiiti pre mare §i pre uscat au siricit-o, socotim ci
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ce mai din luntru Italie, intr-adins, pentru ce mai vrajmasa gl
mai de pre urmi a tiraniei sale manie neatinsa a o lasa sa fi vrut
(...)"1¢. Observam deci ci el acorda un oarecare credit preziceri
amintite mai sus, deoarece considera ca turcil nu au atacat
special Italia, pentru a o lasa lprgntre ultimele lor cucerin i,
astfel, a indeparta cat mai mult

in timp propria lor prabusire.
Credem ci este inutil s3 mai spunem ca el se ingela, deoarece
turcii nu au ezitat sa atace direct Italia in 1480, daca nu punem
la socoteala si desele atacuri indreptate impotriva venetienilor
in partile de nord-est ale Peninsuler. . o
ar cele mai multe informatii asupra relatiilor turco-italiene,

in special a celor turco-venetiene, pe care le intilnim la Cantemir
se afla intr-una din cele mai importante opere ale sale, Istoria
Imperiului otoman. Aceasta a facut din eruditul domnitor
moldovean un istoric de talie europeand, recunoscut ca atare
de contemporanii sdi. Cartea, scrisa in latina, cu titlul
Incrementa atque decrementa aulae othomanicae a fost
terminatiin 17 1% si aramas multi vreme, pana la aparitia lucrarii
lui Hammer, un adevarat indreptar pentru toti ce1 interesati de
istoria turceasca. ) .

_Informatia pe care ea ne-o furnizeazi este bogata, interesanta
si exactd mai ales in privinta acelor evenimente contemporane
cu autorul, ceea ce nu inseamna ca evenimentele desfasurate in
trecut sunt neglijate. Totusi, pentru evenimentele mai
indepartate in timp, se pot constata si anumite confuzii Cfl
suprapuneri, normale daca avem in vedere dificultétile de
documentare specifice epocii. ) )

O astfel de confuzie se constatd atunci cidnd sunt descrise
evenimentele din anul 1480, cand actiunea otomana din Italia
este suprapusa cu amenintarea veniti din partea lui Uzun Hasan,
mort de doi ani la acea vreme. Se suprapun, de fapt, evenimente
care au avut loc la o distanta in tymp de aproximativ zece ani.
lata insd ce ne spune Cantemir: “In anul urmétor, dupa ce bate
pe venetien: langa rdul Sontium, Mahomed pregiteste o flota
mare sub comanda lui Gieduk Ahmed Pasa spre a devasta Apulia
si, daca ar fi posibil, toati Italia. Acest general si prada Apulia,
si ocupa vreo cateva fortérete; dar chiar in mijlocul progresului
armatelor sale, a fost rechemat, fiindca ajunsese stirea ca persanii
1aragi se migcau i Ussunhasan vrea sa faca noi incursiuni, prin
urmare cd este necesard prezenta atit a generalului cét si a
armatel. Putin dupa sosirea lui Mahomed, veni un delegat
venetian §i se ruga foarte umil de pace; sultanul, ocupat acum
cu alte afaceri, se invoi prea bucuros”'**.

Apoi sunt mentionate luptele din Moreea din 1532'¢7 cand
turcn au ocupat importante pozitii in detrimentul venetienilor,
victoriile lu1 Barbarosa impotriva flotelor italiene', care
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culmineaza cu batalia de la Prevesa din 1538'%°, cucerirea
Ciprului de citre turci la 1570', dar i marea infrangere suferita
de ei la Lepanto, in 1571, despre care se spune: “Dupa aceste
victorii a urmat cel mai mare dezastru pentru Osmani, ce au
putut ei resimti de la pierderea incercatd sub Ildirim Baiazid i
pana in ziua de astdzi (...). Dupa ce amiralul Ali Paga a cucerit
insula Cipru (posesiune venetiand — n.n.), a pus toata floarea
armatei in garnizoane prin cetati; pe soldatii europeni, fatigati
prin munca continua de doudsprezece luni la facerea de sanfuri
si de alte lucruri, i-a trimis acasa, iar el cu flota si cu celelalte
trupe s-a intors fa Constantinopol. Dar chiar pre cand naviga
pe marea Mediterana, s-a vazut dintr-o data atacat de o flota
Inamica, intarit, precum zic unii, prin ajutorul Germanilor si
Spaniolilor (...). In urma insa, dupa ce respinsese pe inamic de
mai multe ori (...), a cdzut in mijlocul luptei si prin moartea sa
a cauzat de victoria a inclinat in partea inamicului sau™’'.

Cu foarte multe améanunte este descris rizboiul turco-venetian
pentru insula Creta desfdsurat intre 1644 i 1669, cel mai lung
razboi dintre cele doud parti. Pretextul rdzboiului a fost
furnizat de capturarea unei nave turcesti de catre cavalerii de
Malta — care au transportat-o in Creta, fard ca venetienii sa
reactioneze in vreun fel'”2, Dupa ce sultanul a declarat razboi
Venetiei, in 1644!7, turcii cuceresc, in anul urmator cetatea
Canea din Creta'”%, iar in anii 1659 si 1663 mai cuceresc si
insulele Tenedos si Lemnos'”. In cele din urma turcii cuceresc
Candia, dupi lupte deosebit de violente: “Cu modul acesta
vizirul, cu inceputul lunei Gemaziul-ewel, anul Hegirei 1080
(1669 — n.n.), a luat in posesiune Candia, dupi ce vene;llemx
iesird dinea(...). Asa a succes turcilor in urma dupé un belu de
doudzeci §i patru de ani, a supune §i incorpora cu imperiul lor
aceastd cetate superbd, gloria secolelor trecute si a opta minune
alumei, pe carg insési natura pare a o fi facut inaccesibila contra
oricarui atac. In aceste lupte otomanii au pierdut peste doud
sute de mii de oameni, precum afirma cei mai buni istorici ai
lor, dintre care unii sunt inca in viatd™'’, punidnd astfel capit
razboiului in favoarea lor. )

Cu 51 mai multe detalii abordeaza Cantemir razboiul turco-
venetian din 1684-1699, atunci cand cetatea lagunelor, profitand
de coalifia antiotomana a altor puteri crestine si de infringerea
turcilor in fata Vienei (1683), reuseste sa intreprinda ultimul
sdu razboi victorios impotriva Imperiului otoman. Cantitatea
mare de aménunte ce ne este furnizata se explica prin faptul ca
autorul a fost nu numai contemporan cu evenimentele, dar s-a
aflat chiar in capitala otomana in acei ani §i a participat la
anumite evenimente militare, printre care si batilia de la Zenta
din 1697'”". Sunt descrise cauzele care au dus la ruperea pacii
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dintre turci si venetieni'’, fuga bailului din Constantinopol si
deruta turcilor obligati sa lupte pe mai multe fronturi teresire
si maritime'”, incercarile lor de reconciliere cu venetienn™,
victoriile venetienilor impotriva turcilor'®!, luptele din Moreea
i Dalmatia'®?, ajungandu-se pani la pacea de la Carlowitz
?1 699) despre care se spune: ‘‘Venetianii au obtinut urmatoarele
conditiuni. Toata Morea pana la Hexamilon rimane in ména
lor, iar Turcilor se lisa terra firma turceasca dimpreuna cu
Lepanto, Prevesa si castelul Romelia care sunt daramate. Sinulu
de mare de la Corintu raméne comun la améandoud partile s
Venetienii conserva Leucadia dimpreuna cu insulele vecine.
Tributul anual se sterge, atét acel pe care-l plateau pana acum
unele insule din Arhipelagul Venetianilor, cat ?)1 ﬁ)e care-1
rispundea pana acum insula Zacintu Turcilor. In Dalmatia se
l3sa in posesiunea Venetianilor, Knin, Sing, Ciclutu, Vertica,
Duare si Vergora, care vor forma frontiera teritoriului republicii
lor. Ragusanii ramaneau stat liber; i Venetianii capétau
Castelnuovo si Risano cu tot ce mai posedau ei prin prejur.
Ramane permis la amandoud partile a-gi intéri frontierele cu
noui fortirete sau a repara qe_cele ruinate cu exceptiunea
Lepantei, Prevesei si a castelului Romelia™'®. )
imitrie Cantemir a fost cu adevarat primul romén a carui
opera a cucerit o meritata faima internationald. Degi a trait cea
mai mare parte a vietii in medii strine, activitatea gi opera lui
concepute la scard europeand, nu au parasit nicicand punctui
de plecare romanesc. Asa se explica faptul ci scrierile sale au
exercitat o reald influenta asupra evolutiei culturii romanesti si
au contribuit, ip ceea ce ne priveste, la formarea imaginii Italiei
si a italienilor. In acest sens putem spune ca Dimitrie Cantemir,
prin cantitatea si complexitatea informatiilor pe care le
prelucreaza si le oferé cititorilor sii, a avut cea mai importanta
contributie la cunoagterea Peninsulei, a istoriei si civilizatiei
sale, in cultura romana a vremii. Pana la mijlocul secolului ,
nici un om de culturd roméan, desi unii dintre ei au célatorit in
Italia si au putut cunoaste realitatea italiand la ea acasd, nu a
oferit o informatie mai bogata si mai interesanta decét eruditul
domnitor al Moldovei. Au fost situatii, este adevarat, in care
informatia a fost mai bogat, ca in cazul unor exponenti ai Scolii
Ardelene, dar aceasta numai pentru un segment istoric limitat.
Nimeni nu a acoperit, in privinta imaginii Italiei, un spatiu atat
de vast si de complex precum a facut-o Cantemir. De aceea, si
din acest punct de vedere, el ocupa o pozitie privilegiata in
cadrul culturii romanesti, pozitie ce nu va fi atinsa, aga cum am
spus-o, decét la mijlocul secolului XIX, atunci cand cultura
romaneascad va intra intr-o noud etapa a dezvoltérii ei ca urmare
a unor profunde transformari economice, sociale, politice si in

106

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



Moldova

statutul international al tarilor romane. o )

Dar pana atunci, fard a atinge nivelul cantemirian, mai putem
intalni destule informatii despre Italia in cultura din Moldova,
informatii care au avut darul de a contribui la consolidarea
imaginii acestei tari §i a poporului ce o locuia. .

Astfel, in Cronica anonimd a Moldovei, care descrie
evenimentele desfasurate intre anii 1661 si 1729, scrisa,
probabil, de un boier cult ramas, din pacate, anonim, cfarAaJ utat
de Amiras in privinta traducerii ei in limba greaca, putem intalni
doar trei mentiuni, foarte sumare, despre Italia. Prima se refera
la hotarele Moldovei, care ar fi fost trasate, partial, de catre
imparatul roman Traian'®, iar celelalte doud la prezenta lui
Grigore Ghica'® si a sotiei sale la Venetia, unde se refugiasera
in agteptarea dobandirii domniei Tarii Romanesti de la Poarta'®.

Informatii mai bogate si mai diverse despre Italia ne ofera
Cronica Ghiculegtilor. Scrisi la lasi de un autor moldovean,
om de incredere al familiei Ghiculestilor, ramas si el anonim,
ea este o istorie a Moldovel intre anii 1695 s1 1754. De multe
ori autorul isi intrerupe povestirea ca sa intercaleze §i informatii
in legétura cu cele ce se petrec in Tara Roméneasca §i
Transilvania sau in tarile vecine: Rusia, Polonia, Austria si
Turcia. Dar digresiunile sale nu sunt atit de prolixe ca la alti
cronicari §i evenimentele povestite sunt mai totdeauna in
legdturd cu subiectul sdu, sau privesc de aproape repercusiunile

e care acele evenimente le-au avut asupra istories Moldovei.

rintre aceste informatii se afla i unele care privesc Italia.

O prima informatie de acest fel se refera la studiile pe care
Alexandru Exaporitul Mavrocordat le-a facut in Italia, la cultura
Be care el gi-a insusit-o in aceast tard: “Alexandru, acest vestit

arbat, era de fel din Chios §i se trigea din neamul
Mavrocordatilor. A invatat in Europa, mai ales la Padova si
Venetia, toate stiintele, precum dovedesc si cartile ce a scris.
A invatat foarte bine §i medicina, avea mare depnindere in toate
limbile care aveau precadere in imparafie: araba, persana,
greaca, turca, latina, italiana, franceza si aitele”'. Aceast3
cultura explica POZ'U.a pe care a dobandit-o la Poartd, precum
s1 misiunea diplomatica pe care a indeplinit-o la congresul de
pace de la Carlowitz din 1699, unde a particiPat la incheierea
pacii dintre turci, germani, poloni §i venetieni's®.

Un spatiu mai ia:géeste acordat expeditiei turcesti din Moreea,
din 1715, indreptata impotriva venetienilor, si a implicatiilor
pe care ea le-a avut asupra Moldovei: “In al patrulea an al
domniei lui Nicolae Voda (Mavrocordat — n.n.), impiritia a
chemat pe elciul (sol — n.n.) Venetiei si i-a poruncit ca in timp
de cincisprezece zile si pariseasci &onstantinolgolul. Duqa

a

céteva zile insd 1-a inchis cu toata curtea lui la Edicule si
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18 decembrie (1714 — n.n.) a anuntat rdzboi_impotriva
venetienilor. Apoi a trimis porunci in toate P".%Eﬁ‘slge sd se
pregateasca osti pentru ca sa meargd asupra Moreei”.”™ Aceste
porunci nu puteau ocoli nici Moldova: “Dupa ce tara a scapat
si de trecerea acestor doua pasale, pe langi celelalte angarale
grele pentru Hotin, a mai sosit 51 altd porunc, §1 anume sa
frimita cai si cdrute pentru nevoile expeditiei asupra Moreei”™".
Dar Nicolae Mavrocordat a avut destula intelepciune pentru
a-si feri oamenii §i materialele de eventualele pagube pe care
razboiul le putea pricinui: “Si au fost trimigi, dupd porunca
impariteasca, $i oameni i carute, care insd nu au avut de suferit,
cidci Nicolae Vodd a avut grija sa_fie oranduiti la
urdia imparateasca, pe cind din carutele §i oamenii trimigi de
Stefan voda (Cantacuzino — n.n.) au pierit o buna parte,
eoarece au mers cu marele vizir in Moreea”"!. Victoria turcilor
a fost categoricd, venetienii opunadnd doar o slaba rezistenta,
vigisitudinile expeditiei fiind expuse concis in cronica noastra ™.
In aceeasi cronicd mai sunt inserate si informatii cu privire la
rezenta la Venetia a lui Grigore Ghica, domnul
arii Romanesti'*’, precumn si despre impactul pe care l-a avut
asupra Italiei razboiul de succesiune la tronul polon din
1735-1738: “Acest rizboi a tinut trei ani, in care timp impératul
(Carol VI-n.n.) a pierdut partea cea mai mare a {inuturilor pe
care le stipanea 1n Italia (...). Peste cele doua Sicilii, adica peste
Neapole si Messina, a fost pus rege Don Carlos (viitorul rege
Carol III al Spaniei — n.n.), fiul cel mic al regelui Spaniei”'*.
A doua jumatate a secolului XVIII si pnmele decenii ale
secolului , epoca de sfarsit a domniilor fanariote si de
trecere de la feudalism la capitalism, a marcat o importanta
dezvoltare a culturii romanesti pe toate planurile. Aceasti epoci
se dovedeste atat de deschisa inovatiei, incat ne putem intreba
justificat daca se mai leagi de vechea cultura sau constituie o
primd perioada a culturti moderne'®®. Cresterea sensibila a
numadrului carturarilor, imbogétirea informatiei lor culturale si
marele salt calitativ pe care-| realizeazi cultura roméneasci [a
sfarsitul secolului XVII prin inmultirea cértilor'® asigura o
mai rapida 3; mai larga difuzare a ideilor in térile roméne.
Aceasta nu diminueaza insi interesul pentru manuscrise, cici
circulatia lor ne dezviluie evolutia gustului literar, ca o
consecinta a schimbirilor de mentalitate ale vremii. Chiar dac3,
aparent, numarul tipariturilor si al manuscriselor cu caracter
religios cunoaste o crestere deosebita, perioada “luminilor”"?’
din cultura romaneasca ne apare ca o continuare a procesului
de laicizare inceput in perioada precedenta.
Un rol esential in progresele laicizarii culturii roméanesti dupa
1774, 1l are contactul cu stiintele, sub impactul evolutiei culturale
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europene. Ca un corolar al laicizérii ne apare diversificarea .
preocupirilor carturarilor nostri, iar ca un rezultat imediat al
acesteia, constituirea istoriei ca o disciplina aparte, folosind o
tematica reinnoitd si imbogatita si o metoda care incadreaza
expunerea fenomenelor istorice intr-un cadru laic i rational.
Un interes tot mai larg se contureaza pentru istoria universala'®,
interes care se explicd nu numai prin contactele stabilite cu
cultura europeana ci si datorita altor factori: constiinta
le%zfit.urllor noastre cu lumea clasica greco-romana, necesitatea
politica de a cunoaste trecutul vecinilor nogtri sarfn_ s1 bulgari,
de a aprofunda istoria Imperiului otoman si a celui rusesc, in
cage romanii incep sa vada o putere adversara celei turcestl.
_Inzestrata cu o conceptie imbogdtita si cu instrumente de
difuzare mai rapida si mai largi a ideilor (cartea §1 manuscrisul),
cultura romaneasca din “epoca luminilor” cunoaste, in
ansamblu, o importantd dezvoltare. O dovada a acestei
dezvoltdn o constituie §i numarul tot mai mare de traduceri ale
unor lucrari cu o mare circulatie in epoca, traduceri ce
raspundeau nevoii firesti a intelectualilor romani de a-gi largi
orizontul cunostintelor, mai ales cu acele cunostinte mai noi si
mai indraznete. ) )
Traducerile, rimase in cea mai mare parte in manuscris, sunt
numeroase, dar noi ne vom opri atentia doar asupra a doua
dintre ele, care considerim c ofera informatii noi §i interesante
despre Italia, informatii deosebite in felul lor. Bineinteles ca
numérul manuscriselor care oferd date i informatii despre Italia
este mare, dar a le trece in revistd, micar §i partial, ar insemna
sa depdsim spatiul ce-1 avem la dispozitie s1, poate, sa-1 plictisim
pe cititor. Si credem cé mai trebuie spus un lucru in legétura cu
aceste manuscrise. Ele sunt traducen, imbogatesc cunostintele
despre Italia pe care le posedau atat carturarii vremii, cat si
cititorii lor, dar nu sunt creatii proprii, care si ofere puncte dse
vedere si interpretiri proprii, motiv pentru care valoarea multora
ca mijloc de difuzare a culturii poate fi pusd sub semnul
intrebarii. Aceasta daca ne gindim §i la numarul stiutorilor de
carte din epoca, dar Tl la valoarea materiald a manuscriselor ca
atare, unele dintre ele putiand ajunge la prefuri echivalente cu
acelea ale unor mici mosii.
. Pnmul manuscris asupra ciruia ne vom indrepta atentia se
intituleazd Gheografie noao §i a fost tradus dupa lucrarea lui
Gheorghe Fateas aparuta in trei volume la Venetia, in 1760.
Talmacirea roméneasci s-a pastrat in doui copii, una din 1780
la episcopia Romanului, datoratd unui calugdr, iar cealaltd
dascilului Alexandru Athanasiu, alcituita in iulie 1786 la
comanda si Jpe cheltuiala boierului Iordache Darie din
Dirmaénest1'”. Aici putem intiini numeroase si aminuntite
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informatii despre geografia Peninsulei italice. Descriindu-se
sudul Europei nii se spune ¢4, de la apus la rasarit s¢ afia “Ispania,
Italia §i Turceasca din Evropa™®. Despre munti aflam ca
“Apeninia, taie Italia in doao in rasarit $i apus™'. Apoi sunt
amintite Marea Adriatica: “Adriatinului sau a Venetier™* si
raurile si fluviile italiene: “Po, Adiga, Arno, Tivere”?® gi multe
alte aspecte care, pentru cititorul vremii erau mai pufin
cunoscute despre geografia italiana, despre resursele solului si
subsolului Peninsulei. .

In seria deosebit de bogata a traducerilor din istoria, filosofia
si literatura franceza, germana sau italiana infaptuite in aceasta
epoca — dar ramase, asa dupd cum am spus, In majoritate in
manuscris — se inscrie §i traducerea unui carturar moldovean
rimas anonim, dar apartinind cu toata siguranta cercului de
iluministi reunit in jurul prestigioasei figuri a lui loan Gheuca,
din care faceau parte, printre altii, Gherasim Clipa, Iordache
Darie Darmanescu, Manolache Bogdan, Ionita Cuza, Toader
Jora, Ioan Cantacuzino si altii®*. Traducerea se intituleaza
A tot de opsgtii istorie a lumii §i1 a fost facutd dupa o editie

rescurtata a monografiei lui Julius August Remer
@73 8-1803)2%, intitulatd Handbuch der allgemeinen

eschischte, aparuta in trei volume la Viena, in 1785-1786,
constituind prima sinteza stiintifica alcatuita in spirit raionalist,
in limba noastra?®, a istoriei omenirii din cele mai vechi timpun
pand la 1783. Textul ei se péstreaza intr-un manuscris din
ultima decadi a secolului XVIII*”’ si intr-o copie din 18142%.
Traducétorul lucrarii, om cu o vidita pregitire intelectuala, a
trebuit sd facd fatd unor enorme dificultati, spre a reda intr-o
limba literara in formare, cum era romana secolului XVII,
impestritata cu turcisme §i grecisme, termeni i notiuni stiintifice
care nu aveau nici un echivalent in graiul autohton®®. De aceea
el a fost nevoit sid apeleze la perifraze si explicatii
complementare, accesibile nivelului de cunostinte si de
intelegere ale contemporanilor sai.

Evident ca intr-o astfel de lucrare informatiile despre italieni
pot fi intdlnite din abundents, ei contribuind in mare masura la
dezvoltarea stiintelor, artelor si culturii, a istoriei universale in
general. Desprg sistemul de invatdmant juridic italian se spun
urmatoarele: “Intai s-au stirnit aciastd schimbare in Italie si
mult mai tirziu intre celelalte tara al Apusului(...). Pentru aciasta
asijdere au agiutat cei trii vestiti italieni Acurzius?'® in veacul al
doisprdzecile, Bartolin?'! si Bolduin?'? in veacul al
Eat{u§pfézgc1le, cu multe talcun ascutite de minte §i cu multe

otdrari, cindu nu s-ar fi sprajinit la aciasta prin invititura ce
de nevo1”?*. Despre marii scriitori §i oameni de litere italieni
Dante, Petrarca, Bocaccio si Lorenzo Valla cititorul putea afla
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urmatoarele informatii: “Dante Alighieri, Frantiscu Petrarha
;i foan Bocayio, trii italieni foarte invatali i cu minte in vacul
al patrusprézecile (la_llu murit 1321, 1374, 13 5), nunumai ca au

dat poezii si ritorichii in limba térii lor mare tarie si frumuseti,
ce incd au latit s1 invatitura acelor vremi cu mare narocire..
Unul pre mare invatat §i puitoriu la loc de invataturi gi cu temeiu
la socotelele sale, era intru aceiagi tara Lafrentii Fala care s-au
facut pre sine foarte vrednic mai ales pentru megtesugul vorbini,
al istoriilor i al talmacirii S(Fin)tii Scripturi (leat 1457)2!4.
Nu sunt uitate nici mestesugurile i artele in care italienii au
fost maestrii, de la ei avand de inva{at intretqlga Europa: “La
mestesugurile cele iscusite, la lucrarile cele aflate al mintii cei
nascitoare §i al ménilor, era Efropa pana aice in destul de saraca,
candu, deosebeste cineva cele cuviincioase fabrici de mana,
care aduce negutitorie cee ce inflorie in Venetia i in Flandernu.
Ziditurile, zugravelile i asemene lucruri ave o forma nefireasca
$1 proasti ce mai mai mare parte a lor pAna cétra sfarsitul acestii
varste de vreme, urmare firii §i al celor vechi zugravituri de
pomenire mestesug, care in Italie atat de multe s-au facut,
cei mari zugravi, Mihail Ingerul (Michelangelo Buonarroti
1475-1564 —n.n.) si Rafail (Rafael Sanzio 1483-1520 ~n.n.),
? iar indatd multi iscusifi mesteri de acestu feliu si de celalantu
feliu, au adus pe cale™?>, A?Ol i se atribuie, in mod gresit, unui
italian inventarea busolei: “/oan Goia*'® un cetitean din Amalfi
al Neapolii ar fi fost in veacul al patrusprizecile prin lucrare ce
au socotit al acului de magnit, au venit la facere compasului
sau al pusulii, care au ficut corabierilor, atit de mare folos™!
si sunt amintite descoperirile geografice?*® la care o contributie
esentiald au avut-o 1italienii Cristofor Columb si Amerigo
Vespucci. Lucruri interesante sunt spuse §i despre Galilei §i
Toricelli: “Italianul Galileu Galilei au pus temelie la toate aceste
si au scos din tot pre pusul afara intre altele greutdte vazduhului
e care ca sa o masure au aflat ucenicul lui, Toricel, barometrul
?adlcﬁ masura greutdtii)”?", dupd care se face o adevarata
trecere in revista a principalilor istorici italieni?®; Francesco
Guicciardini, Paolo Sarpi, Pietro Giannone si multi altii.
. Din toate cele spuse mai sus se poate observa faptul,
important credem noi, ca desi este vorba de o istorie universala
ormatiile care ajunF lacititorul vremii depasesc cu mult cadrul
strict al evenimentelor istorice, sunt de o mare diversitate si
permit cunoasterea din ce in ce mai exacta a aportului pe care
italienii l-au adus la dezvoltarea umanititii in variate domenii
de activitate. Este evidenti largirea orizontului de cunoagtere
al culturii romanesti din epoca In privinl;a cunostinelor despre
Italia, despre civilizatia italiana si acest lucru va fi dovedit si de
ultimele doua personalititi ale culturii din Moldova care ne
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vor retine atentia in acest capitol, Amfilohie Hotiniul si
Gheorghe Asachi. Amandoi au avut posibilitatea, mai bine spus
pentru acea vreme privilegiul, de a cilatori in Italia, mergand

e urmele unora dintre marii lor Fre_deceson_ recum Stolnicul
%onstantin Cantacuzino, spatarul Nicolae Milescu si episcopul
Ioan Inochentie Micu Klein. o .

In a doua jumatate a secolului X VIII si la inceputul secolului
XIX, prin contactele directe cu Italia, din ce in ce mai numeroase
asa dupa cum am putut constata in capitolul precedent, 51 ma
afes cu Roma, s-a reusit o trezire a congstiintel latinitatii, care a
determinat la rAndul ei o renastere culturala $i politica §i apoi
unitatea nationald a poporului romén. Dar aceste contacte nu
au avut doar efectulp_uqei mai mari influene italiene asupra
spatiului roméanesc, ci si pe acela de a contribui la raspandirea
informatiilor si la formarea imaginii Italiei si a italienilor in
cultura roméneasca. ) o

Amfilohie Hotiniul (1735-1800)**', episcop de Hotin inca
din 1768, a fost un merituos autor didactic, cunoscator al
limbilor clasice, al italienei si al rusei, a studiat fa Putna, Kiev s1
in Italia, unde se afla in anul 1772, fira a putea insa sa precizam
cit timp a petrecut pe meleagurile insorite ale acestei tari*,
Desi cleric, prin oyera. sa de traducétor el a contribuit intr-o
masura importanti la laicizarea §i modernizarea invitamantului
romanesc de la sfarsitul secolului XVIII. Activitatea sa este
aceea a unui asiduu traducator §i adaptator de lucrari didactice.
Unele scrieri ale sale circulau in manuscris cu mult timp inainte
de a fi tiparite ia lasi, probabil cu intentia de a fi utilizate in
Academia domneasca din capitala Moldovei, unde studiul unor
discipline era pe cale de a fi reorganizat de mitropolitul Iacov
Stamati pe temeiuri moderne.

Amfilohie da in Elementi aritmetice ardtate firegti, tiparita
in 1795, dar existdnd in manuscris incd de pe la 1784, unul
dintre primele manuale romanesti de aritmetica, o prelucrare
st;penoaré pe alocuri modelului sdu italian, cu titlul identic,
Elementi aritmetici de Alessandro Conti. Pentru capitolul
consacrat geometriei a fost folosit si tratatul L'economia del
cittadino n villa, aparut in 1640, si Almanaco perpetuo de
Rutilio Benincasa, enciclopedie utilizata in edi;ia%elfrano din
1720%%. Tot el a tradus din italian, in 1796, un tratat de fizica,
cosmografie, zoologie si botanica, pastrat in manuscris in
Biblioteca muzeului Academiei din Kiev??. Dar cea mai
importantd traducere pe care a facut-o, cel putin in ceea
ce priveste problema care ne intereseazi, a fost De obste
gheografie, care este, de fapt, o adaptare roméneasca a
geografiei universale (Geoggaphie universelle) apartinand
1iezuitului francez Claude Buffier (1661-1737) in editia italiana
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aparutd la Roma, in 1775. Ea este o compilatie tiparita la Iagi
in 1795, prima in ordine cronologica dintre toate tiparturile
sale, dar care a fost folositd in manuscris la scoala manastirii de
la Putna inca din 1778%%. Prin lucrdrile $i traducerile sale, in
care a folosit i numeroase cuvinte de origine italiand, Amfilohie
a adus o contributie importanti la constituirea stilului stiintific
romanesc §i la imbogatirea prin neologisme a limbii.

In privinta lucrarni De obgste gheografie, capitolul consacrat
Italie1 capata aspectul vioi al unor note de calatorie din care ne

utem da seama ce orage a vizitat: Genova, Venetia, Florenta,

oma, Loreto, Ostia, Ancona, Napoli si, se pare, Sicilia. Dar,
inainte de orice, Amfilohie isi incepe acest capitol, Pentru ltalia,
cu o descriere generala a tarii pe care credem ca meritd sa o
reproducem in intregime: “Italia este intre gradul 23 si 36 de
lungime si intre 35 si 46 de latime i sa hotaraste despre
miazanoapte cu Alemania si cu Elvetia, despre apus cu Frantie

i despre rasarit cu Ghermanie, despre amiazazi cu Marea

editeranului. o .

Italia odinioard era norocita, cici era centrul imparétiei Romi,
dara stralucirea acegtii imparagii au adus-o la acele intoarceri
citd mai pre urmai i-au pricinuit acele stapaniri, care sd vad
astazi.

. Italia grecii o numesc Esperie (adecd apusul), ca si pe Ispanie,
si la dreptate este ca s3 o numeasca aga, cici de la dansii este
drept la apus, intocma ca §i Ispania, si cind vre ca sa numasca
I ?pla, zice: Esperie cea mai de pre urma, si Italia Esperie

mitil.

Pamintul Italiei este bun roditoriu in toate feliurile de roade:
griu, vin, unt, miere, matasa, lina §i unt de lemn, si este ca un
sul de pamint, slobozit in marea despre unghjuf ce este intre
apus §1 miaza noapte, drept spre unghiul cel intre rasérit §i intre
amizazi. §i pe o parte, golful de Vinetie, iara de alta parte
Marea Mediterana. Si sa imparte in trei parti, in Savoe si in
tara (au stapinirea) Papii, si in crdia de Neapole.

Savoe este din sus, in unghiul ce s-au zis mai sus, dintii,
adeca cel despre apus §i despre miazanoapte. Tara (au
ﬁéplmlrea) papii prin mijloc §1 despre alt unghiu criia de

eapole.

Savoe cuprinde Piemont, Ghenova, Milanul, Parma, Piacenta,
Modena, Mantova si Vinetia. _ |

La partea din mijloc cuprinde Toscana si stipinirea papii.

$11n partea de pe urma, craia Neapolitanului cu a sale
ostroave, Sgllle s1 Malta. _

.Savoia sa stapineste de craiul Sardien si este si domn de
Piemont, unde este 1 cetatea Torino, scaunul craiului’?%. Este
o descriere aproape completa, pentru nivelul de cunostinte al
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epocii gi pentru forma sintetica in care a fost f?lc:utz'x,L astfel incat
cititorul putea s3-3i formeze o parere de ansamolu corecta
despre Italia. Lo )
upa ce vorbeste insa despre Italia in general, Amfilohie
trece la descrierea partilor ei componente, pe multe dintre care
a putut sa le viziteze personal. Astfel, despre Genova el
consemneazi ci “...este respublica, §i cetatea are si alt nume,
de Superba (adeca mindra, marita ori inalta), si este cea dintai
de alte cetati, Si scaunul respublicii. Are un vad foarte bun in
mare (care vad sa inchipuieste ca o jumitate de cerc), pre cu
ugurinta corabieriilor de a sta intrinsul. Aceasta cetate sta supt
gradul de 26 de lungime si de 1atime 44 si este laudata pentru
ca dintru aceasta este omul cel vestit cu numele Hristofor
Columb, care acesta intii au gasit America™??’. Despre Milano,
dupa ce se spune ca este un ducat, se aratd cd “...acesta este
rin mijlocul Italiei, in partea de sus, spre miazidnoapte i acest
oc este cel mai frumos decit in toatd Lombardie (...). Si este
intr-un ses frumos, lingd apa Ada, despre rasarit si despre amiaza
zi linga Tezin. Are o biserica foarte mare, ce incape mult popor.
Cetatea este mare, are prinprejur 10000 de stinjini. Aceasta
este cetatea aceea 1ntru care au fost episcop sfintul Ambrosie,
arhiepiscopul Mediolaniei™?®.

Descrieri deosebit de sugestive §i interesante sunt facute
Venetiei 51 Romei, descrieri care menta sa ne oprim ma{}pe larg
asupra lor. lata ce se spune despre cetatea lagunelor: “Vinetia,
este o respublicid foarte veche, cici std mai mult de 1000 de
ani. A sa stapinire sa trage de la oamenii cei de cinste, a
respublicii, care isi pun un domn fara de a-1 mai scoate, ce sa
chiama Doage de Vinetia. lari cind nu lii pe placere il pot scoate,
cdrue ii dau mare cinste, dara putini stapinire.

Au 6 rindun de sfetmchJentru trebuinta trebilor respublicii.

Respublica stapineste Marea Adriatica, adeca Olg.ll intru
care sta cetatea in mijlocul apei, ce sd chiama golful de Vinetia.

Vinetienii fac o teremonie, in tot anul in zioa de inlatarea
Domnului, de logodesc pe a lor doagea cu marea, slobozind un
inel de aur in mare, §i aceastd teremonie o fac cu mare pompa.
Are Vinetia §1 pe uscat multe tinuturi si cetati supt stapinirea
sa.
£ Cetatea Vinetiei este una din cele mai tari §i mai bogate de a
vropii. . _

Ultile sint strimte, caci n-au trebuinge de a umbla cu cai (sau
cu cdrute), a lor caruta sint caicile, numite de dinsii gondole,
coperite cu negru, cu care umbla de la un loc pana laaltul, pe
g1rt etle cele cu apd, care sint pe din dosul casilor, prin toati
cetatea.

Acest loc l-au ales vinetienii dup 472 de ani de la nasterea
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lui Hristos, in vremea cind s asuprie de Italia craiul unilor. $1
avand aceste micujoare ostroave, au intrat de a vietul intr insile.
Céci mai inainte era Padova a lor cetate §i scaun, care este in
capul golfului, la pAmantul uscat. Prin cetate sint multe zidin
de casa si biserici foarte mari. Altele sint pe pari de stejari, supt
temelia lor, batuti in apa, pentru tiria. o

_Biserica Sfintului Marcu este cea mai mare §i mai frumoasa
simai veche. i ) i

Turnul cel median ce sd chiama clopotnica Sfintului Marco
are indltimea sa 150 de coti (adec4, trei sute de picioare) dupa
masura parijilor”®. .

Despre Roma se pot citi urmatoarele: “Roma este scaunul
papii §1 este osebitad pentru a sa marime, §i macar ca acum nu
are acea latime, precum era in vremile imparatilor celor de
demult, dara tot este 8e cit incungiura insusi zidiul (afara de
mahalale) aproape 20000 de stinjini. Are 18 porti care raspund
la 18 drumuri ce intré in cetate. o

Cetatea este asupra raului Tiber, care trece I{m mijlocul
cetdfil, prin care pot veni corabiile cele mari (...). La partea din
sus, despre partea unde intrd Tiber in cetate, este 8oarta del
popolo (adeca poarta poporului), prin care au intrat Constantin
impdrat, cind au dovedit pre Maxentie, la podul ce este mai sus
de aceasti poarta. Pre care poart intrind, indata s3 incepe ulita
mare, pre care ulita fiind driaptd in departare de 500 de stinjinu,
sd vede Campidoliu, unde au fost 1 sint si acum divanurile

Ce si zic de zidinle cele mari ale bisericii, de palaturile de
prin toata cetatea, de apele cele aduse pe tevi de plumb. Si de
mulfimea cigmelelor, celor cu frumos mestesug facute, care
arunca apa in sus de 2 i 3 §j(in¥m, ?1 mai ales dupa cum sint
cele doaa din ograda bisericii Stintului Petru, ca indati intrind
pe poarta ograzit, sa vede o coloand de marmure, dintr-o insusi
piatré intreagi, nalta de 20 de stinjini. )

Biserica aceasta, n-are in zidirea ei nici un cui de lemn, intru
toate este piatrd, fier, plumb si schije. Lungimea are 300 de
pasi, dupd cum merge omul si 250 lafimea, cit multi zic ca ar fi
mai mare decit biserica lui Solomon. o

Din fatd uga cea din mijloc, care intra in biseric3, este de
schije varsata, de 3 stinjini naltimea §i de 2 latimea, care s3
degchide numai de trei ori intr-un an cu mulji cameni.

tru aceasta cetate (...), sd zice ca un om cind ar petrece cu
luarea de sama un an de zile, pe toati zioa, ar afla lucruri noai
de vazute, si la implinirea anului aseminea ar afla iara”>®,
ilohte a mar fost impresionat de F loreniq c{)_c care italienii
i

o numesc ... frumoasa, cici adevirat ci este. Zidirile ei si casile

si ulitile cele curate dau o dulce mingiiere ochilor (...). Pamintul
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acestii cetdti este ges neted si in tot tinutul sa é)_arg a vede pometn,
viile, tarinile si cimpii cei curatiti, ca o gradin lucratd cu mult
mestesug, carii nu numai folos, dara i mingiiere dau viefu
omenesti 2*', de Bologna pe care tot italienii o numesc ...
cetatea cea grasa din prigina rodurilor, ce s fac cu indestulare,
dupa cele din Roma. I1 zic §1 maica gnvéﬁlturllor, pentru
academiile cele de multe invataturi”?? si de Neapole care "...
cetate este mare si cu mult norod, cit in toate zilele pe ulita
mare sa pare ca este iarmaroc §1 pe la intratul si pe la iesitul din
cetate. Cetatea este pusd intr-un loc frumos, deasupra uniu
culmusoare de deal. Pe lingd mare, care o face o frumusete de
a si privi, mai mult decit zidirile cele mari i frumoase, cum si
ulitele cele mari i frumos pardosite, mai virtos in ulita mare,
cu o piatra netida si frumoasa si virtoasa, rigluita pentru ca sa
nu lunece”?®. ) ) .

O impresie nu mai mica asupra calatorului nostru a lasat-o s
Vezuviul: “lara mai gios de cetatea Napoli este muntele Vezuviu,
care neincetat arunca foc din pamint. Cit cite odata a%xunge
funinginea pina la Neapole, care este in depértare ca la4000 de
stinjini iun eghiu) si face mare cutremure de pAmint™?*.

ilohie nu vita s aminteasc nict insulele din jurul Italiei,
Corsica, Sardinia, Malta si Sicilia, ultima retindndu-1 atentia
cel mai mult: “Acest ostrov este cel mai mare decit toate
ostroavele Mediteranului. Intr-acest ostrov este muntele Etna
gon Mungibel), care munte neincetat arunca foc. Si in 30 au
de ani rasufla o grozivie de foc atita de mare, cit face un
groaznic cutremur $i uriet f;n trasnet, cit din oamenii ce si afla
mai pe aproape, multi de fricd cad si mor. Face un riu de foc
curgatoriu, ca ceara topitd, care ajunge pind in mare. Si dupa
ce sa aliviaza sa face o piatra niagra, atit de tare, cit cu greu o
rinde si ciocanul. Multi din cei vechi oameni, nestiind orinduiala
iril, zic c3-i gura iadului”?. .

Pe langa ceea ce am spus pana aici, sunt amintite multe alte
orase italiene, munti si rauri, sunt povestite diferite legende, se
vorbeste de bogatiile fiecarei regiuni din Peninsuld in parte,
sunt date coordonatele geografice ale oragelor si regiunilor care
au atras atentia autorului. Este, putem spune, o descriere foarte
amanuntita §1 exactd, la nivelul cunostintelor din epocd, a intregii
Italii 51 a pértilor care o alcatuiesc.

Meritul principal al acestei traduceri — compilatie a eruditului
episcop de Hotin este insd acela al marii sale circulatii. Nu
trebuie s3 uitdm ca, in forma manuscrisa, ea a fost folosita drept
manual scolar, inca din 1778, la scoala manastirii din Putna, iar
in 1795 a fost tiparita la Iasi ceea ce i-a asigurat o difuzare si
mai larga in randurile cititorilor de carte din Moldova, dar si
din intreg spatiul romanesc al acelei epoci. In acest fel lucrarea
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lui Amfilohie Hotiniul este un foarte bun exemplu pentru largirea
evidenta a orizonturilor culturii romanesti de la sfarsitul
secolului XVIII si inceputul celui urmitor, cultura orientatd
tot mai mult spre Occident, deci §i spre Italia, de unde puteau
fi dobandite acele cunostinte noi, indispensabile proceselor de
modernizare care deveneau tot mai rapide i mai profunde in
intrelg_ spaflul romanesc. - o
Ultimul mare reprezentant al culturii roméine din Moldova

care ne va retine atentia in acest capitol este Gheorghe Asachi
(1788-1869). Nascut in 1788 in tinutul Herta, intr-o familie de
origine transilvaneand®, el a fost cel care a promovat ideea
latina in Moldova, idee pe care a preluat-o de la Roma si din
Italia, unde a petrecut, mai ales pentru studii, o perioada de

atru ani, intre 1808 si 18127, Perioada petrecuti de el in
talia poate fi considerata ca etapa hotaratoare a formatiei sale
spirituale, de o orientare predominant italienista. $ederea sa in
Italia a inceput cu o célatorie prin tard, el vizitand, rind pe
rdnd, orasele Venetia, Padova, Ferrara, Bologna, Florenta,
Barberino, Siena, Viterbo, Roma si Neapole. La Roma a
aprofundat studiul culturii cfasnce si neoclasice, al celei italiene
in special, dar a urmarit cu interes intreaga cultura europeana.
S-a ocupat, de asemenea, de artele glastlce si de arheologie.
Climatul politic existent in Italia — frimdantérile ce pregéteau
Risorgimento-ul — a contribuit la intdrirea propriei sale
congstiinte nationale. La Roma a avut posibilitatea sa cunoasca
o serie de personalitati politice si literare ale vremii, atit italieni
cat si straini. Poeziile compuse in italiand, mai ales sonetul
dedicat zborului aerostatic al doamnei Bigmchardml sonet
publicat in 1811, in “Giornale del Campidoglio”, 1i aduc
calitatea, din care Asachi va face un titlu de mandrie, de membru
al Societitii literare italiene, adici de “madular Academiei de
Roma”?.Intors in 1812 in tard, Asachi este, pana spre 1840,
cel mai activ factor in stimularea si dezvoltarea culturii
romanesti modeme, punand bazele invatamantului superior in
limba nationala, ale presei §i teatrului romanesc, dezvoltind
tipanturile si grafica, contrnibuind prin propria sa creatie la
imbogatirea literaturii roméne a epocii.

Dupa trei ani petrecuti la Viena, Asachi ajunge la Roma la

11 iunie 1808%°, dupi ce trecuse prin Venetia, Padova, Ferrara,

Bologna, Florenta s1 alte cateva orase italiene. Scopul calatoriel

sale, o spune el insusi, era “il desiderio di attingere alla sorgente

delle ricerche e 1’amore per lo studio delle antiche cose mi

mossero nella prima eta ad arrecarmi alla famosa citta di

Roma !, Apropierea de “cetatea eternd” si intrarea in oras

sunt descrise de tanirul moldovean cu mare emotie si admiratie:

“Acela carile din tinerete s-au adadpat de invitaturile clasice a
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elinilor i romanilor cunoagte simiirile unui sfinit respect pentru
ioale relicville (ramasiturt) acestor matl natii. Apropieica de
strivechea doamna a lumel, de aceea de unde deraza fiina i
numele romanilor, au aprins in inima me o nerostita nerabdare
(...). La aceasta punte antica sa uneste drumul, asemene antic
numit Via Flaminia, facut la anul 196 inaintea lui Hs. de consgly]
Flaminius i care de atunce este pardosit cu mari lespezi in
forma pentagonici, care drum, venind de la Romagnia, trece

e la Roma pan laaﬁrmdlzl dincolo de Neapole. Calatorind in
inie dreapta pe aceastd cale un milio italian (3 la 1 ceas), am
intrat in Roma prin maireata poarta numitd Del Popoio, a
poporului”?. .

Brimul lucru pe care Asachi l-a vizitat la Roma a fost
Columna lui Traian, monumentul intemeierii poporului roman,
cea mai clard dovada peste secole a romanititi sale. Descrierea
pe care o face el Columnei, una dintre primele din literatura
noastra, este in acelagi timp exacta si emotionanta: “... Intre
muntele Cvirinale si Csapito ul (carele au fost Sionul romanilor)
sa inaltd Colona lui Traian. Iatd o privesc st cugetez! (...).

Senatul si poporul roman, intru cunostiinta insusimilor atit
de laudate a I‘lei li‘raizim, dorind ca a sa aducere aminte si fie de
fata la toate veacurile viitoare, au poroncit a i sa indlta un
monument, cel mai stralucit, in care sé fie sapate toate faptele
lui. _Apolocior, arhitectul sau mai bine zis istoriograful acestei
noui sisteme de istorie, n-au voit a alege o colond de ordin
grecesc, desi sint aceste mai impodobite, ce au intrebuintat
ordinul (forma) italii, numit toscan (...).

Acea mai mare frumusati a colonei este istoria faptelor lui

Traian sapate pe dinafard a cqlonei, tot in forma spirala, in
asemanarea scarii din launtru. Incepind de gios in sus, si vad
2500 figuri sapate in relief; figurile, inalte de 22 palme, acele
de Ja virf sint mat lamurit sapate.
_ Incepand de la trecerea Dundrii, sa vede istorisirea expedifiei
in Dacia, marsuri, arme, pojijii militare, atacuri a romanilor,
cetdtuile, armele, straile, muntii dacienilor si toate epizodele
unui asemenea razboi, incit acest lucru este acel mai adevarat
portret a lucrérilor romane, §i romanul cu plicere cunoaste
aice unile din deprinderi §i costiumuri daciane care s-au pastrat
1n a sa patne. .

Frumusetea sdpaturii acestui lucru este deopotriva cu a
Partenonului de la Atena si vrednic de un Fidias, incit au fost
fle mgggl lui Rafael si Michel-Angelo, ce sint acii intiii artisti in

ume”?®,
_. Impresionat a fost Asachi si de catedrala Sfantul Petru careia
ii face o descriere la fel de exacta i de emotionanta: “Istorisirile
despre aceasta minunati zidire intr-atita aprind fantezia c omul
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ce o priveste intdia oara parcd nu sa impaca numai cu atita si
asteapia a vedea urzirea tantaziii sale! Dar cu ¢it mai adeseori
sa cerceteaza cu atita mai mult s mira de o faptuire care intru
adevar sé pare a fi iesitd din mina uriesilor! (...) o

Intrind din minune in minune, calatoriul vede pretutindine
analoghia cea dreapta a tuturor partilor si deplina armonie; de
pilda, ingerii carii {in vasuri cu agheazmi sdméana a fi mici,
chiar de a lor virsta, cind in fapta 11 intrec mult marimea unu
om inalt. Pe cit este de mare aceasta zidire, totugi mintea poate
lesne cuprinde cu améruntul frumusetile sale. Forma ei este o
cruce, a ciria lungimea este de 672 palme de la usa cea mare
pan la fundul tribunei unde este amvona Sf.Petru, iar in largime
sa numara 480 palme. Asupra panelii bisericil sd afla trasa
de-a lung pe la mijloc o linie 1pe care sint insamnate lungimile
bisericilor celor mai man a lumei, din care s& vede ca dupa
Sf.Petru urmeaza in marime biserica Sf.Pavel din Roma, apoi
catedrala de la Milano, Sf.Sofia de la Constantinopoli si alte’%.

La 19 august 1808 Asachi a plecat in sudul Italiei. La Napoli
a vizitat muzee, biblioteci, teatrul San Carlo, biserica
San Gennaro, s-a urcat pe Vezuviu si a vazut Pompeiul?. Intors,
nu dupa mult timp, la Roma incepe sa studieze istoria anticd,
sa caute urmele de nesters ale glorioasei Rome, orasul de unde
au venit o parte din_strdmosii poporului sdu. Studiaza, de
ase.meneaég{ctura si literatura italiana. Tasso, Dante, Petrarca,
Ariosto, Chiabrera, Poliziano, Bembo si multi altii ii devin
familiari*é. A fost puternic influentat de Petrarca, din opera
cdruia a copiat numeroase balade §i sonete*”’ si a ajuns la
concluzia, la fel ca si exponentii .gcolu Ardelene, ca dacii
fuseserd complet exterminati, iar romanii erau numai
descendentii colonistilor romam"“h._ )

O influenta importanta asupra lui Asachi a avut-o intilnirea
cu Bianca Milesi, in atelierul de pictura al lui Michele Keke.
Avandu-] ca profesor pe acesta el a putut studia cu pasiune
pictura si a urmat, de asemenea, un curs de arta poetica cu
abatele Tarengi di Roma?®. Dar legatura cu Bianca i-a facilitat
patrunderea in cercurile artistice, literare §i intelectuale italiene,
dominate de sentimente patriotice si de ura impotriva dominatie1
strdine. Astfel se explica si faptulscﬁ el a devenit un admirator
neconditionat al poetului Vittorio Alfieri?®® si ca s-a ocupat
indeaproape nu numai de istoria veche a Romei, ci si de
evenimentele politice contemporane ale oragului si ale Italiei:
ocupatia franceza, situatia papei Pius VII, transportul
capodoperelor italiene la Paris, intentia lui Napoleon de a lua
chiar Columna lui Traian?'.

In 1812, Asachi, ménat de sentimente patriotice, a parisit
Roma la 22 iunie. A trecut prin Milano, Verona, Venetia, unde
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s-a imbarcat pentru Constantinopol, iar apoi, prin Galati, a ajuns
la Iagi**?. Sederea sain Italia, timp de patru ani, aavut 0 influenta
covarsitoare asupra formatiei sale intelectuale, artistice §i
politice. Se poate cu usurinta constata ca aproape tot ce a gandit
si a intreprins Asachi mai tarziu poarta pecetea studiilor sale
umaniste facute la Roma, care incununeaza, de fapt, pregatirea
temeinicd, mai ales in domeniul stiintelor, insugita fg Lemberg
si la Viena. El este primul romén care, venind in contact
nemijlocit cu cultura italiana, se entuziasmeaza la bogatia,
frumusetea si superioritatea ei §1 devine un militant al dezvoltari
culturii romanesti moderne in spirit italian. Orientarea aceasta
italienistd pe care Asachi voia sa o dea culturii si, indeosebi,
literaturii romane, intr-o perioada in care ele incepusera sa se
dezvolte sub influenta tot mai puternicd a limbii si culturii
franceze, explica in oarecare masura neintelegerea i re?mgerea
operel fxterarg de citre contemporani §i chiar de catre
posteritate. Indiferent de aceasta, admirator nu numai al Italiei
antice, dar si al celei contemporane cu el, Asachi a avut o
conj(riﬁu’gle_de cea mai mare importantd pentru cunoagterea
Italiei si a civilizatiei italiene in cultura romana.

Ajunsi la sfarsitul acestui capitol credem ca un lucru se poate
constata, in mod sigur, din toate cele ce am spus pana aici.
Este vorba de faptul ca in cultura romaneasca din spatiul
Moldovei cunostintele despre Italia, italieni si civilizatia italiand
au fost bogate, interesante si variate. Imaginea Italiei nu este
altceva decat rezultatul acestor cunostinte. La fel ca i in cazul
Tani Romaénesti i al Transilvaniei, aga cum vom putea constata
in capitolele urmadtoare, si in Moldova, la sfarsitul secolului
XVIII si inceputul secolului XIX, apare un curent italienizant,
care incearca sa indrepte modernizarea si dezvoltarea culturii
romanesti pe un fagas similar celui italian. Chiar daca incercarea
a fost sortita esecului, nu este mai putin adevarat ci ea a
contribuit la progresul, nu numai al culturii, dar si al intregii
societatl romanesti a vremii, care a putut acumula o mare parte
din cunostintele moderne si din experienta occidentala din
directia Italiei §i prin filiera italiana. In acest fel este imposibil
de negat, ci dimpotriva, trebuie subliniat aportul pe care Italia
l-a avut la infaptuirea aspiratiilor natiunii roméne.
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Tara Romadneasca

Capitolul III

Tara Romdneasca

Si aici, la fel ca in Moldova, imaginea Italiei si a italienilor
s-a format mai ales datorita istoriografiei, unul din principalele
instrumente scrise ale culturii romanesti vechi. Spre deosebire
insd de Moldova, datoritd unei dominatii mai apasatoare
exercitatd de Imperiul otoman si a unor contacte mai dificile
cu statele crestine din centrul $1.ansul_ Europei, istoriografia
propriu-zisa apare ceva mai tarziu', iar influenfa umanismului
s-a facut sim{itd, de asemenea, cu ceva mai multa greutate’.

Cronicile alcatuite aicj pastreaza o factura mai arhaicd, sunt
uneori simple compilatii, fiind inferioare, in general, celor
moldovene, atit sub raport literar, cat si informativ. Desigur,
cronicarii moldoveni nu erau pe deplin obiectivi, ei reprezentand
0 anumiti clasi sociald si avind anumite conceptli politice,
Dorinta de a prezenta istoria_asa cum a fost era totugi mai
importantd pentru ei decat folosirea sa in scopuri partizane.
Cronicarii munteni se dovedesc insid mult mai angajati cu
scrisul lor in disputele politice ale vremii, lucrarile lor
transformandu-se pe alocuri in adevarate pamfiete. )

Evident ca acest lucru a avut repercusiuni si in ceea ce priveste
reflectarea istoriei universale, cronicile muntene fiind sensibil
mai sdrace in acest domeniu decat cele moldovene. Cu toate
acestea putem intilni in ele destul de multe si variate informatii
privitoare la Italia si la italieni si, din acest punct de vedere,
credem ci istoriografia si cultura din Tara Romaneasca nu sunt
mult mai prejos decit cele din Moldova. )

Prima lucrare istorica din Tara Roméneasc ce ne va retine
atentia este Cro_nogrcf&ul sau Cronica universald, tradusa si
compilati de Mihail Moxa la 1620. Aceasta opera ocupi un
loc de seama in evolutia culturii i literaturii roméane in primul
secol de afirmare a acestora in limba poporului nostru, in
evolutia istoriografiei romanesti, unul din genurile cele mai
importante si mai valoroase. Ea a aparut, parca simbolic, la un
secol de la cel mai vechi text romanesc ce ni s-a pastrat,
Scrisoarea lui Neacgu din Cimpulung, din 29-30 junie {35213 sl
este cea dinti lucrare care trece dincolo de epoca postcoresiana,
Cu ea intrdm in epoca romaneascd, epoca biruintei cartii
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romanesti asupra celei slavone. Cronograful lui Moxa nu mai
este ¢ cperd de e?xgon,. o copie scrisd undeva intr-un colf de
tara mai ferit de tulburirile zilei, nu mai este nici macar o lucrare
porniti din initiativa particulara, in afara de cei chemati de a
avea inainte de toate grija pentru trebuintele vietii gbstesti.
Pentru intdia oara se face incercarea de a se da in romaneste o
istorie universal, iar opera de traducere si compilatie a fost
savarsita din porunca i cu binecuvantarea unui episcop, Teofil
al Ramnicului®. Nu conteaza atat influenta pe care a avut-o
Cronograful lui Moxa asupra contemporanilor ?1 urmasilor,
influenta ‘destul de redusd’, cit mai ales spiritul nou care a
Frez@at la alcatuirea lui®, spirit ce a marcat victoria definitiva a
imbii romane in cultura noastra. .

Lucrarea lui Moxa a fost realizati pe baza cronicii bizantine
a lui Constantin Manasses intr-o versiune medio-bulgard’, a
analelor sirbesti, printre care opera foarte raspandita Ardtare
in scurt a celor intamplate de la Adam pdnd la zilele noastre
gI42_5)3, a lucrarilor patriarthului Nichifor, ale lui Simeon

agistrul, Ioan Zonaras etc.’, si cuprinde evenimentele de la
“facerea lumji” pana la 1489. In ea putem intAlni, scrise intr-o
limba apropiata prin expresii §i imagini de cea populara'®,
informatii despre asirieni, egipteni, caldeeni, persi, romani,
bizantini, despre imparatii din Apus $i Rasarit pani la stabilirea
dominatiei turcesti 1n Europa, despre Imperiul otoman pana la
domnia lui Bajazid II. o o
_Majoritatea informatiilor despre istoria Italiei pe care le putem
intilni in aceasta Cronicd universald a lui Moxa se refera, ca si
in cazul altor cronografe, la istoria Imperiului roman, si doar
céteva la istoria medievala, la participarea italienilor la cruciade
si la luptele cu turcii. Lo

Istoria romand incepe cu momentul intemeierii oragului si
continua pana la transtormarea imparatilor romani in impérati
bizantini. Detaliile sunt numeroase astfel incat cel ce citea
lucrarea putea sé-si formeze o imagine, dacd nu completa, cel
putin foarte larFa_ despre Roma si imparatii ei. Despre
intemeierea oragului se putea citi: “Dupa aceea zidi Romil cetate
prea mare si frumoasa. De la Adam pind s-au facut Rimul,
4708 de ani (de fapt 4855 — n.n.). Si cu glas de bucium ura: sa
asculte toatd lumea de cetatea ce i se puse numele Rim. Deci
citi es de acolea, ei se chiama rumani1” (confuzie a autorului
intre romani §i roméni)"!.

.Urmeaza descrierea domniilor celor sapte regi ai Romei,
dintre care noi ne vom opri aici doar asupra aceleia a lul
Romulus, fondatorul orasului si primul ei rege: “Deaca muri
mosul lui Romil, Amulie, atunce si radica imparat Romil g1
adund oameni multi dinprejur, de-i baga si licuiasca la Rim. Si
fu intdiu imparat (rege — n.n.) Rimulur Romil. Si-§ tocmi boiari
svetnici, tot inteleptt, si multe tar(i) pleca supt sine. Si imparati
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Romil 48 dc ai” (de fapt 38 de ani, intre 753 §i 715 i.e.n.)'%.
Sugestivd este gi descrierea faptelor care au condus
la inlocuirea regalitatii cu republica: “Cetatea Rimului pina la
Tulie au fost suF_t impérati (Fr)e i — n.n.). iard pentru ca sili un
fecior a lui Tulie', lua pre Lucritiia, muiarea lum1 Colatin
%Co!latmus — n.n.), om de ruda bund, atunce se adunara toti
imului depreuna gi sfatuird sa nu mai fie imparati, ce

unii Ri
tocmira in tofi anii sd-§ pue sfetnici, cum zicem noi judet cu
pirgari, iard Elrecu ipat, pentru trufa lor™". .
ronogratul trece destul de repede peste istoria republicana
a Romei®, desi aceasta a durat aproximativ 500 de ani, pentru
a se opri mult mai pe larg asupra impératilor romani. Descrierea
domniilor lor este un amestec de adevir istoric §i de legenda,
oferind cititorului vremii o lecturd, banuim, destul de g acut.
Ea se deschide cu prezentarea lui lulius Caesar, numit de autor
Gaie Chesar: “Gaie schimba domniia spre imparatie, ca pobedi
fara de numar multe limbi si tari i largi tariia Rimului piné la
marginea pdmintului. $i-§ puse nume Chesar, pentru ca era
zimislit in trupul maica-sa, §1 cind fu apropae de nascut, ia muri,
si numdrara Junile §i socotira ¢a e viu coconul intr-insa, Deci o
spentecara §i scoasera coconul dentr-insa. Drept aceea-i puserad
nume Chesar, ce se zice spentecat”®. Despre Octavian Augustus
se spune, printre altele, ca: “Acest Avgust sparse imparafiia lui
Potolomei (...). Acesta inca iubi si-1 cheme Chesar, 31 nainte
de nasterea lui vizu tatd-sdu un vis, ci risari soarele de trupul
mueriei lui. §i spuse un filosof, deaca auzi: “O, Ome, impérat a
toatd lumea veri naste (...)”. El de-acilea goni de Ia sine
mancarniciile §i cinstiia intelepciunile si cérturearii. Si tocmi
lumea toati supt sine de-i da dajde”"’. In cuprinsul domniei
u;‘magulu_: lui Au s, imparatul Tiberius, este povestiti sumar
si rastignirea lui Isus Cristos: “Inal 19 an de domniia lui Tiverie,
E)re ISsu)s H(risto)s 1-au rastignit ovreii pre cruce si Pilat intru
er(o s(a}l(l)m, s-au ardtat tarila §i au invins a treia zi den
maarte™". . N o
In continuare sunt descrise, in aceeagi maniera, domniile lui
Caligula: “Avea viata spurcati §i nirav sireap si ucigasu, si siliia
fete, si de ruda lui rusina, i numai ce bea $i minca, cu alaute si
cu mascirnicii. Si mulfi cu avutie ucise fara de vina, de le lua
bunatatea”,” Claudius: “... si era blazna si fricos”, Nero: ...
si era fara rugine si plin de curvie. Ficea-§ voia truPulul §i pre
g/mtece_lm, minca $i bea fird rind, i era tot beaf de vin™!
/espasian: ““Veni rindul lui Vespasian de domnie, c3-1 alese sfatui
si ostile pentru cé era infelept 1 barbat bun si cu naroc”,? Titus:
“... om dumnezeesc 51 preavoinic, bun si ogodnic §i foarte
indurétor $i damic”,” Domitian: ... pohtiia avufie si aur si argint,
de circiumdriia oamenii”?, Nerva; *... om bun si m(i)l(o)st1v §1
nu iubtia stri(m)batdtile, nice sluiia pre nime”. Despre Traian

sunt apuse numai cuvinte de lauda: “... Traian, voinic $i b(3)rbat,
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viteaz si rabduriv intru judecata si drept si nefatarnic. Acesta
pleca cerbicia eghiptenilor si birui trufa turcilor §1 in putind
vreme de mar%mea pamintului pina in man%lm_g, orimbla si toti
inalfatii supf sabiia Rimului _curind pleca”*, dar nu se
mentioneaza nimic in legatura cu razboaiele sale dacice.
Urmeaza insemnadri despre aproape toti imparafii romani, pana
la Theodosie cel Mare?”, care imparte imparatia in doua parti,
de apus si de rasdrit, cronograful mer%qnd pe urmele imparatilor
rasariteni, deveniti, ceva mai tarziu, bizantint.
Amestecand legendele cu adevarul, scotdnd in evidenta ceea
ce era_ mai caracferistic {)entru fiecare imparat in parte, dar
uneori uitind sa aminteasca faptele lor fundamentale,
Cronograful lui Moxa este, din acest punct de vedere, o
Brlmé 1storie_a Imperiului roman scrisa in limba roména.
arcurgandu-i_paginile, se constatd insa ca autorul sau nu a
putut sa-si depaseasca conditia intelectuala de simplu traducétor
si compilator, informatiile, bogate, despre romani nefiind
niciodata corefate cu procesul de formare a limbii §i a poporului
roman, cu romanitatea romdnilor. Distanta dintre Moxa si
contemporanul siu moldovean, Grigore Ureche, este din acest
punct de vedere, foarte mare i nici nu poate fi luata in discutie
0 apropiere, chiar de la mare distanta, intre cei doi. Fata de
cultura lui Ureche, Moxa nu este decat un simplu invaticel ce
nu-si poate depasi modesta conditie. o
auzele acestei situafii pot fi ciutate in_diferentele de
capacitate intelectuald dintre cei doi, dar si_in diferentele
de influente i de mediu in care au trait cei doi. Este o epoca de
rupturd pe toate planurile intre Occidentul si orientul european,
ruptura determinati de profundele transformari ce se petrec in
partea occidentala. In aceste conditii, Polonia, de influenta careia
a beneficiat Ureche si alti intelectuali moldoveni, rimane o punte
de legaturad cu Apusul, dar Imperiul otoman respinge influentele
din aceasta directie, fa?.t ce va avea repercusiunt negative §i
asupra Tarii Romanesti, teritoriul roméanesc cel mai supus
influentei otomane. )
. Cutoate acestea, in Cronograful lui Moxa mai putem intilni
catevaAmfomga;lu despre italieni, despre acei italieni care au
ajuns in spatiul balcanic si la Cons antinopol. Astfel, este
amintita participarea italienilor la cruciada a IV-a, incheiata
prin cucerirea Constantinopolului in 12042, participarea
venetienilor cu 30 de galere Ia cruciada incheiati cu dezastrul
de laNicopole din 1396% si rezistenta pe care italienii, mai ales
genovezii din Pera, au opus-o lui Baiazid I atunci cand acesta
a Incercat sa cucereasca capitala Imperiului bizantin: “Dect se
rinserd intiiu cu Galata sa o dobindeasca si pusera tribicie.
€C1 Incepurd a o bate cu tunuri, i oboriia zimtii cetétei, oarea
ggtmndea st paretii. Deci cit strica turcii zua, noaptea zidiia
ncii; st se mira turcii ¢a o vedea deméneata intreagi. Desi
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nu-§ foarte gindiia, cd-j improcica si frincii den cetate cu tunurile,
de-1 alunga departe. Insa odata ndvalirii turcii 1 intrara supt
cetate. Atunce se spareara frincii, ce grabira den Tarigrad,
de-i aparara. . : o .

Deci asa ajuta unii altora §i se sprejeniia unii prea altii de
citrd vrajmasi, tocma 7 ani. i le aducea den Trapezonda f,l
den Cafa bucate si arme §i ajutor, §i de pen toate ostroavele
ﬁi:te qu(erz)i,!}(x)ate de turci; si den Venetiia inca veniia de le aducea

ana (...)"%.

Principalele cronici ale Térii Roménesti din secolul XVII si
de la incegmtul secolului XVIII Let(gnse;ul Cantacuzinesc $i
Cronica Balenilor, continuati de Radu Popescu (165 5-17293,
reflectd in mod diferit imaginea Italiei si a ifalienilor. Fara a mai
aminti discutiile pe care cele doua cronici le-au provocat in
istoriografia noastra, trebuie sa spunem totusi cé ele reflecta
doui puncte de vedere politice total diferite si ca incorporeaza
numeroase extrase din cronograful lui Constantin Manasses,
dar si din alte cronografe de provemen{é greacd’!. Cu toate ca
izvoarele lor de istorie universald sunt aproximativ aceleasi,
cei care_le-au redactat au acordat o importantid diferita
informatiilor despre Italia si italieni, din motive care ne raman,
pentru moment, necunoscute. . _

. Astfel, in Letopiseful Cantacuzinesc intdlnim acest tip de-
informatii numai in doué randuri, atunci cand se vorbeste despre
originea latini a poporului roman: “Insa dintéi izvodindu-se de
rumanii carii s-au despartit de la romani gi au prlbeg}lg spre
miiazinoapte. Deci trecand apa Dunirii, au descalecat la Turnul
Severinului; altii in Tara Ungureasca, pre apa Oltului si pre alpa
Morésului si pre apa Tisei ajun%énd s1 pind la Maramurés. lar
cei ce au descdlecat 1a Turnul Severinului s-au tins pre supt
Boalgle muntelui pind in apa Oltului; alfii s-au pogorit pre
Dunére in jos. Si aga qulmdu-se tot locul de ei, au venit pinad
in marginéa Necopoei™, si atunci cind Mihnea cel Rau este
condamnat pentru fa }ul de a fi trecut la catolicism: “larad
Mihnea voda, au cizut in eresul hulei duhului sfint, ci 1ati cum
1%st1e§,§§>t tinutul apusului de putrezeste cu marele Rim in eresele
S

. In schimb, in Cronica Bdlenilor informatiile despre [talia si
italieni sunt mult mai numeroase §i mai variate. Vorbindu-se
despre intemeierea Tarii Romanesti prin descalecatul lui Negru
Vodi se aminteste originea romana a romanilor: “,.. Radu voda
Negrul, care avea scaunul siu la Fagéras de la mosii stramosilor
ruminilor, cani venise de la Roma, in zilele lui Traian imparatul
Romii s-au socotit ca s3-si mute scaunul dencoce, peste plai™.
Apoi urmeaza o serie de informatii de istorie universala care
privesc relatiile Bizantului cu lumea italiana si luptele dintre
venetieni gi turci.

Astfel, este amintiti cilatoria imparatului Manuel Paleologul
137

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



ITALIA S! [TALIENH IN CULTURA ROMANA

la Roma cu scopul de a obtine ajutor impotriva turcilor, dar *...
pentru mindrirea, nevrind s sdrute naraconita papii, unde cra
chipul lui Hristos (dupa obiceiul lor), s-au mineiat K/a[lpa sl nu
i-au dat nici un ajutor”**, razboiul purtat de sultanul Mehmed I
impotriva venetienilor: “Peloponisul inca l-au facut sa dea
haraciu si cu vinetiianii au avut rizboiu pe mare sil-au biruit si

a urma s-au impacat™, cucerirea Salonicului de catre Murad
FI: «... au luat sultan Murat Solunul, care unii ii zic Salonicul,
de la venetieni (...)"*, conciliul de ia Ferrara si Florenta unde
s-a incercat unirea celor doui biserici, catolica §i ortodoxa: “Si
facindu-se sobor la Florentiea, s-au agézat toti $i au facut
liturghie tofi cu papa, dupa asezirile lor. Apoi, nevrind sa se
iscileasca vladica de la Efes, toate lucrurile au ramas degarte:
ca nici ajutor n-au dat palt))a si domnii frincilor §i nici vreun bine
nu s-au facut, ca au umblat in desart 2 ani si iar in desért au
venit™®. . .

In continuare apar informatii despre razboiul lui Mehmed Il
cu Venetia, simultan cu razboiul purtat impotriva lui Stefan cel
Mare*, despre cugerirea Cafel, confundatd in cronica cu
intreaga Crimee: “Intru aceste vremi au luat sultan Mehmet
Crimul, care §i Cafa sa numeste™, despre peripetiile si sfarsitul
ta%ﬁ:i lui Djem-sultan: “In vremurile acestea au murit §i sultan
Mehmet si in locul lui s-au pus fiisau Baizet al doilea. Acesta
avea frate, carele il chiema Gem-Sultan si s-au dus la Eghipet,
cerind ajutoriu inpotriva fritine-sau, dar nu i-au dat; apoi de
acolo s-au dus la Tara Frinceasca, Ci Baizit au scris venefienilor
sa facd mestesug sa-1 omoare. §i au %gsm venetienii om al lor,
carele stiea limba harapeasca i l-au frimis de s-au imprietenit
cu Gem-Sultan i pen multd vreame ce au fost cu €l, au gasit
parlej si l-au otravit. lar frincul, viind la sultan Baizit, multe
daruri au luat; dar il el intr-o noapte s-au aflat mort,
mescindu-i si lui cu acel pahar, cu carele au mescut si el altora™!.
Nu este uitata nici descoperirea Americii datorati unui italian,
desi ea a fost facuta sub patronajul Spaniei: “America, Lumea
cea Noao, o au aflat Cristov Columbul, cilugar francesc, cu
cheltuiala Spamolulmi care au fost nestiutd de noi, si lumea
noastra de e1 negtiuta™2. .

Pasaje interesante, amestec de istorie §i legenda, intalnim in
cronicd atunci cind se vorbtzlste despre atacul turcilor impotriva
insulei Corfu, in 1537, si despre cucerirea Cirpului de catre
acgiagi turci in 1570. .

In legdtura cu batalia pentru Corfu dintre turci §i venetieni
putem citi urmdtoarele: “Intru aceste vremi au facut turcii vrajba
cu venetienii §i au trimis armada la Pogliea si la Corfu i la
Chefaloniea, de au ars 61 au luat multi robi de pen sate, f§1ind
mai mare peste corabii Dulfin pasa gi Hariatin pasa si ajungind
la Corfus, unde era moastele lui s-ti Spiridon n-au putut face
nimic, ca de trei ori, in trei nopti, s-au aratat sfintul pasilor, in
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chip de calugar ingrozindu-i cu un tojag si zicindu-le ca de nu
sc vor intoarce, vor 53 sd caiascd; gi ei, vdzind aceasta, s-au
intprs la 'f[angrad,. iar pe cale multe raotati au facut™. )

Inceputul razbo1ului pentru Cipru este descris si el in termeni
sugestivi, men;fl sd-] inspdimante pe cititor in legatura cu
ferocitatea turcilor: “Intru acesti ani ai domniei lui Alexandru
vod3, sultan Selim, feciorul lui sultan Suliman, puindu-se in
inparatie in locul lui tatine-sdu, precum s-au zis mai sus, dupa
trei ani ai inparatiei lui, 1t.7079, 1ar au facut vrajba cu venetiianii
15:1. au facut 300 de catargi si au trimis patru pasi la Rodos, la

inica, la Chipro, la Ocnele de sare, la Lefcosiea si la alte cetati,
de le-au luat, arzind, tiind, robind, care mare jale $i mare
plingere era intre dingii de atita nevoe ce-1 inpresurase, ¢, cu
ce au perit si cu ce-au robit, au socotit venetianii ca vor fi fost
40000 de suflete™. _ _ _

Pentru secolul XVII nu este uitatd cucerirea Cretei de cétre
turci; “Intru aceste vremi, au luat §i turcii cetatea cea mare
Candiea a Critului, care pen multe vremi au batut-o si nu putea
sd 0 ia, iar acum au luat g1 sévar)%lt il au supus turcii tot ostrovul
Critului™®, iar pentru secolul XVIII se aminteste participarea
romanilor ia razboiul tyrco_-vene%lan pentru Moreea din 1715%
si pacea de la Passarowitz din 1718, unde s-a consfintit pierderea
acestui teritoriu de cétre venetieni®’. ]

In fine, cronica mai aminteste prezenta la Venetia a unor
romani de vazi, cum ar fi Radu Mihnea*®, Grigore Ghica* si
stolnicul Constantin Cantacuzino®.

Putem spune, prin urmare, ca aceastd Cronicd a Balenilor,
desi si-a propus cu totul alte scopuri, a reusit si devini un
izvor foarte important pentru formarea imagini Italiei in cultura
romaneasca, a fost o adevirati oglinda a cunostintelor fl
informatiilor despre Italia si italieni in cultura noastra de la
cumpana veacurilor XVII §1 XVIII. Din acest punct de vedere
informatiile pe care ea le furnizeaza cititorilor se apropie, atit
calitativ, cit ?1 cantitativ, de informatijle pe care le 1zau
cronicile confemporane din Moldova. In acelasi timp, merita
subliniat faptul ca, atdt aceasta cronicd, cét §i Letopiseful
Cantacuzinesc afirma, fara a intra in prea multe detalii, originea
latind a ;;l)oporulux roman, precum i unitatea sa in intreg spatiul
pe care-1 locuieste. Aceasta este, credem noi, inca o dovadi a
unititii culturale §i spirituale a tuturor romanilor, indiferent daca
sunt munteni, moldoveni sau transilvineni i indiferent daca
imprejurdrile istorice au ficut ca in diferite epoci cultura lor sa
nu fie'egald ca valoare in toate cele trei state sau, mai degraba,
provincii in care au trait.

Daci in cronica lui Radu Greceanu (1655-1725), care este
un fel de jurnal oficial al domniei lui Constantin Brancoveanu

1 se intrerupe cu aproximativ o luni inainte de mazilirea
omnului®', se face o singura mentiune despre venetieni, atunci
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cind ei participa la negocierile si la incheierea pacii de la
Carlowitz din 1699°%, cu totul altfel stau lucrurile cu un
calendar de predictie, intocmit tot la curtea marelui domnitor
si intitulat Foletul Novel. o _ .

Calendarele in sine au constituit una dip cele mai frumoase
pagini din istoria culturii romanegti. Inainte de aparitia
calendarelor romanesti, in tirile romane au patruns calendare
striine. Ele veneau din Occident, din Italia, din Austria si alte
tari, prin mijlocirea negustorilor ardeleni, precum si de la slavii
inconjuratori*’. Calendarele italiene au avut, indiscutabil,
cea mal mare circulatie in epoca domniei lui Constantin
Briancoveanu. .

In anul 1693, un oarecare Ioan Romanul, pe numele séu italian
Giovanni Candido Romano**, inchina lui Constantin
Brancoveanu un “calendar ce si chiama Foletul Novel”.
Calendarul era “intors du pre limba frinceasca in ruméineasca’,
adica tilmadcit din italieneste si este, pAnd acum, cel dintai
calendar romanesc alcituit dupa un model apusean. El a fost
redactat anual, pana la 1704. Curiozitatea si goana dupa
calendare se explica numai prin caracterul aproape in intregime
politic al “prognosticelor” din ele*, Astfel, ele slujeau ca un fel
de ghid in tesatura de intrigi a politicii dintre statele Europei,
fiind, oarecum, §i o prezentare sumard, indirectd, a acestel
politici, in care comandantii, trebile ostirilor, necazurile

r;nc1pxlor si inrudirile dintre ei prin femei ocupau atentia
uturor.

Ioan Romanul - Joan Francul, autorul prefetelor dedicatorii
de la aceste calendare, atitea céte s-au pastrat (1693, 1694,
1695, 1699, 1701, 1703, 1704) — pagini de o deosebiti valoare,
prin pateticul si ideile din ele —rezuma, indirect, ideile care
stipaneau, in veacul sdu, la noi — §i in Orientul ortodox — pe
Constantin Brancoveanu, curtea domneasci, biserica si pe toti
cel ce prin curiozitatea instinctiva, prin stiinta lor de carte, prin
preocuparile i legaturile cu strainatatea, prin situatia lor sociala,
_ecli'ap In masura sa cunoasca §i sd se preocupe de acest fel de
idei.

_ In ceea ce priveste sensul cuvintelor “francesti calendare”,
incd Odobescu a aratat ci este vorba neindoios de calendare
scrise in limba “franca”, adica italiana’, iar pentru identitatea
frnc-italian, addugam si pasajul urmator, scos din calendarul
pe 1704: “Italiia va avea mari innoir, si intransa vor fi mari
schimbari, iar eu nu voiu s le spuiu (Sint | rén_c,ajg vd ajung!)”?’.

Din analiza calendarelor si almanahurilor italienesti care au
fost folosite pentru alcatuirea Foletului Novel®, se poate
constata ca in ele textul principal italian este amestecat cu fraze
fl citate latinesti, la care se adalcxigé de multe ori numele in

atineste al planetelor. Desigur, din dorinta ca astrologia si
astrologul — acesta avand totdeauna un nume de imprumut
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si simbolic — s3 poatd produce o cit mai puternica impresie
asupra cititorului, marind misterul profesiunii i scotandu-gi in
evidenta si mai mult “stunfa”. L o

Asezand calendarele acestea in cadrul istoriei, literaturii i
culturii romanesti, notdm, in primul rand, puternica influenta
italiand ce se manifesta si prin ele la curtea lui Brancoveanu.
Textul lor inseamn3 un important moment de influentd italiana,
un fel de rascruce lingvisticd, Un val puternic de neologisme,
mai ales italiene, bate atunci la poarta limbii roménesti, dar
cele mai multe nu vor putea .suf)r.avne;m. Dacé aceste calendare
ar fi continuat §1 dupa domnia lui Brancoveanu, dar mai ales ar
fi avut o altd raspandire in popor, doritor intotdeauna de
calendare si prognostice, limba si literatura roméneasca ar fi
fost, prin limba 1 1deile din aceste calendare, in continui legatura
cu cultura europeand contemporana, desi, aparent, in contact
numai cu un aspect al acesteia. lar faptul ca, uneor, traducerea
facutd de Ioan Romanul — Ioan Francul este %reoalq si chiar
improprie, nu ar fi insemnat o piedica in dezvpltarea limbii, ci,
dimpotriva, o obligatie de perfectionare. In realitate insa,
calendarele lui Ioan Romanul, folosite de Constantin
Brincoveanu §i, poate, de inca foarte putine persoane din
anturai_ul sdu, nu si-au produs, din nefericire, roadele pe care
le-am 1i putut agtepta®. Cu toate acestea ele au o incontestabila
valoare de izvor istoric, psihologic §i lingvistic si au avut o
contributie majora la formarea imaginii Italiei in spatiul Tarii
Romanegti. . .

Dar sa vedem ce fel de informatii oferea Foletul Novel
domnului si apro&uaéxlor sdi despre Italia contemporana cu el.
Astfel, pentru anul 1693, pot fi citite, printre altele, urmatoarele:
“Si in Venetia iaste sa soseasca nigte obraze mari”%, “Multime
de jafun, spre marginea Marii Sicheliei”, “In Roma, moare un
obraz, carele face a cidea nasurile la multi”, “Ghenov. poﬁe%?l
gace cu Parisul, ce ma tem cd vor avea vridjmasi a(...)”, ¢
Savoia, scutitoril ei usucd partile Lombardiei, unde ca o
incalcitura sa va vedea”, “Roma, i§ cheltuieste vremea in sfaturi,
neispravindu nimica”, “Savoia, scrie¢ multe cérti la domnul séu,
ca sa dobandeasci oameni si bani”, “In Venetlar vesti de oarecare
ispravda™!, “In Milan si dantuieste”®, “In Italia, pagube de
mijloc”®, “Den Venetia, multe cordbii mergu in Mediterana
Mare™ etc. .

Pentru anul 1694 se spune: “Intr-un loc, in Italia, obraznicii
ostagesti. Olacari 1a Roma i la Austria™s, “Italio! Italio! Bune
vegti de tine! De te-ai gti otcarmui singura pre tine, te voi vedia
iarag biruindu! ™. Pentru 1695: “Crestinatatea va castiga mare
slava, si ales in Italia”®’, pentru 1699: “Stapanitoarea apelor
Sadecé e Venetia), face dease sfatur, ?.el_ltru treaba politi_céi, si

ul

e folos™, pentru 1701; “Norodul Italiei va mulfumi ceriu

Slujand iubitilor printipi, cérora cauti cu ochi milostivi, va da
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lor a sa bucura de a lor bunitate. Paznecul portii Italiei va fi
indoit, fiind poftitd intrarea intransa de un narod vecin al sau™®,
pentru 1703 sunt trecute zodiile sub care se afla diferitele tar1
si regiuni din Europa, Italia fiind sub zodia Leului, Lombardia
sub cea a Gemenilor, Toscana si Savoia sub cea a Balantei etc.”.
In fine, pentru 1704; “Italia, va avea mari innoiri, §i intransa
vor fi mar schimbari, iar eu nu voiu sa le spuiu (Sint Franc, 51
va ajung!)””', “Cutremur de pamant, infricoseaza pe Italiia™".
Se poate observa ca este vorba de informatii cu caracter
pref)ond_erent olitic, prezentate intr-o forma aproape cifrata,
multe dintre ele referindu-se la evenimentele desfagurate sau
aflate in curs de desfasurare in Italia, dar unele avand si un
caracter de prognostic, bazat, evident, pe fapte dgja cunoscute.
Avand un caracter de taina, doar pentru folosul domnului si al
apropiatilor sai, ele au contribuit, la acest nivel, la o mai buna
cunoagtere a ltaliei, fara a reugl, asa cum am mai spus, si
patrunda in popor, unde suntem siguri cé ar fi avut o audienta
destul de mare. =~ ) .
Dar in mod indiscutabil apogeul cultural al epocii
brancovenesti a fost atins in persoana stolnicului Constantin
Cantacuzino (1640-1716), Stolnicul, desi nu a lasat posteritatii
opere egale ca intindere §i importanta cu cele ale lui Dimitnie
antemir, se ridicd, impreuna cu acesta, cu mult peste toti
cronicarii $1 oamenii de culturd contemporani lor. Primul, prins
toatd viata de virtejul politicii, a gésit vreme doar pentru a
redacta inceputul unei mari lucrari planuite, in timp ce al doilea
este autorul unui insemnat numar de scrieri, din cele mai diferite
domenii. Cu toate acestea, i sunt spirite inrudite; améandoi pot
fi incadrati in largul curent de eruditie” ce_caracterizeaza
istoriografia europeana in_secolul XVII si prima jumatate a
veacului urmator, csmtand fi comparati numai cu exponentii de
frunte ai Scolii Ardelene, precum si cu cei ai culturii romanegti
de la mijlocul secolului . o
Constantin Cantacuzino era fiul postelnicului cu acelasi nume
(executat din porunca lui Grigore Ghica in 1663), de onFm¢
%ac stabilit in Tara Roméneasca in prima jumétate a secolului
II. Nascut in jurul anului 1640, stolnicul si-a facut primele
studii la Targoviste, cu I%nanu Petritzis™, iar apoi la Bragoyv,
cu Martin Albrich™. Intre 1665 s1 1667 a studiat la
Constpntmo(fol”, de unde, la 18 ianuarie 1667, s-a imbarcat pe
corabia Madona del Rosario care-l va duce la Venetia si, de
aici, vamerge la Padova™. Ajuns in acest celebru oras universitar
el va studia, In 1667 si 1668, logica, fizica si De anima (dupa
Aristotel) cu Albanio Albanese, Geomerria lui Euclid cu
V.Bonvicinus, dreptul cu Antonjo dell’Acqua prin lectii
particulare™. Stolnicul insusi marturiseste; “’Am inceput a inv. Ia
cu toata a mea putere omeneasci...”®. Dintr-o matricola
padovana din anul scolar 1667-1668 aflam ci “D. Constantinus
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Cantacuzenus Constantinopolitanus pupillus, die dicta” (adica
la 17 septembrie 1667 — n.n.) s-a Inscris la Universitas
artistarum®'. Se pare ca dupd 1668 Constantin Cantacuzing a
calatorit in Italia, Franta §i Anglia®, apoi a ajuns in Germania,
la K6In*, dupa care, prin Austria, Ungaria si Transilvania a
revenit in Tara Roméneasca®. Calatoria prin Europa a sporit
in mod sigur cunostintele acestui excelent observator, inzestrat
acum cu criteriile noi ale unei instructiuni apusene.
Din pacate, Cantacuzino nu a mai gasit timpul necesar pentru
a pune pe hartie impresiile din aceasta calatorie, de la el
astrandu-se doar cateva insemnari despre palatul dogilor din
enetia: “In palatul Venetii sant aceastea. Scris este in casa ce
sade printipul cu alalti mari, in podina casel, intai cum intri, pre
uga cea ce sta in fata (aceaste provlime): “Robur imperii”’, mai
mergénd putin, este; “Nunquam derelicta”, si iar, a.mlﬂocul
casei: “Reipublicae fundamentum”, iar in fundul casei aceasta:
“Gubernatores libertatis™. ) .
_ La Padova si la Venetia a inceput stolnicul s faca si
importante achizitii de carti, qchlzlltu ce vor continua in anii
urmdtori _gi care vor constitui nucleul cel mai important al
bibliotecii Cantacuzinilor®. Desi existd un singur ex libris
italienesc al stolnicului Constantin Cantacuzino®, din cele
aliroxlmatlv 350 de cirti ale bibliotecii sale de la Margineni,
213 au fost publicate in Italia, iar 66 dintre ele erau scrise in
limba italiana®. _ ) _
Putem_ spune, prin urmare, cé stolnicul Constantin
Cantacuzino avea cunostinte intinse, o cultura sistematica, era
posesorul celei mai bogate bibliotec stapanite de un romén in
acea vreme, dar nu a avut decit pufin timp pentru a pune pe
hértie cateva din gandurile §i cercetirile sale. A fost un carturar
“... care a citit atat de mult si a scris atat de putin”®. Totusi,
lucrarile sale, atitea cate au fost, sunt adevirate capodopere
pentru cultura roméaneasci din acea vreme, cu mult peste cele
ale contemporanilor sii din Tara Romaneasca si dovedesc un
atagament profund pentru Italia si civilizatia ei.
oud au fost lucrdrile sale fundamentale. Prima de
cartografie, o hartd a Tarii Romanesti, iar a doua de istorie,
Istoria Tarii Romdnegsti. Nemultumit de felul in care era
reprezentatd grafic Tara Romaneasca, el a alcatuit, probabil
prin 1698-1699, o harti a ei, destul de cupnnzitoare._gcrisé in
greceste, Aavand’ marimea 132 x 64 cm, ea a fost tipariti la
adova, in_anul 1700, de Hrisant Nottara, arhimandrit al
Patnarhului de Ierusalim. Are un titlu foarte lung in care se
precizeaza cd a fost facutd de stolnic pentru documentarea
medicului Ioan Comnen si inchinata domnului Constantin
Bréancoveanu®. Harta indica hotarele tirii si ale judetelor, in
numdr de 17, orasele si targurile, in numar de 23, resedintele
mitropolitane si episcopale, 526 de sate §i 73 de manastiri.
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Pentru vremea ei, este cea mai buna harta a Tarii Romanesti,
un adevarat monument al genului®', a fost folosita de mai mulfi
invitati contemporani si reprodusi de Anton Maria Del Chiaro,
insa micsorat, in lucrarea sa Istorie delle moderne rivoluzioni
della Valacchia, tiparita la Venetia, in 1718. _

Singura lucrare istorica rimasa de la Constantin Cantacuzino
poarta urmatorul titlu: Istoria Tarii Romanegti, intru care se
coprinde numele ei cel dintii, §i cine au fost ldcuitorii atunce,
si apoi cine a mai descalicat §i a stdpinit pind in vremile de
acum, cum s-au tras §i std (pe scurt Istoria fdrii Romdnegti)*.
Pentru a cunoaste conceptia istoricd si metoda _de lucru a
autorului, de mare importanta este prezentarea introducerii
(Predoslaviei) lucrarii”®, Referindu-se la dificultatile intimpinate
in adunarea materialului, stolnicul se dovedeste a fi primu] 1storic
roman care §tie ce Inseamna critica textelor, folosirea cu
discernamant a surselor. Pe traditia orala, spune €l, nu se poate
pune bazi, documentele interne aflate la boieri 5i manastiri, tpe
care le-a cercetat sunt prea sumare, iar letopisetul tarii “destul
de scurt, intunecat si fara oranduiala iaste”, caci “acela ce l-au
facut den nestiinta sa vede sa-1 fie scris sau den negrijuire doar,
cdci atita iaste de netocmit, de incurcat §i de scurt, cit mai
multé turburare §11 mirare da celui ce ceteste, decit a sti cevagi
adevar dintr-insul”*. Pentru a acoperi golurile foloseste istorici
straini, mai ales latini, greci, poloni, unguri®®; acestia povestesc
ins3 doar unele aspecte ale istoriei noastre §i nu sunt pe deplin
obiectivi. Autorul nu se mulfumeste deci sd insire tot fe u? de
date gasite in diferite categoni de izvoare, ci incearca mai intai
sd stabileasca valoarea §1 credibilitatea fiecarei informatii,
confruntind stirile descoperite. Metoda de prezentare este de
a cita in cuprinsul naratiunii autorii folositi, comparand
afirmatiile lor, lucrarea devenind astfel mai curand dezbaterea
unor probleme, decit simpla relatare a evenimentelor. Sunt
fOIOSi?l astfel 26 de autori antici, medievali sau mai apropiati
de epoca lui.

Asa cum ni s-a pastrat, Istoria Jarii Romdnegti cuprinde
doar Predoslovia st 'OFt capitole, doar epoca vecfne a istoriei
noastre, de la daci si luptele lor cu romanii, pana la agezarea
hunilor in Campia Panonici, in secolul V. Fireste, intentia
autorului era de a scrie o istorie complet, care si mearga pana
in zilele lui. Pregitindu-se sé scrie istoria unei singure provincii
romanesti, €l este insa congtient de originea comuna §i unitatea
tuturor romaénilor, idei pe care le sublimaza cu vigoare. De fapt,
ceea ce cunoastem din lucrare reprezinti o istorie a tuturor
romanilor, o dezvoltare a problemei esentiale privind originea
latind §i continuitatea poporului roman. Un alt merit
incontestabil al acestei lucrari este acela ci stolnicul plaseazi

problema latinitatii romanilor intr-un amplu cadru de istorie
universala.
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Interesul cel mai mare pentru stolnic din istona universala,
avand in vedere subiectul pe care-| trata, il reprezinta, evident,
Imperiul roman i istoria sa. La inceput el s-a gandit sa faca
doar o scurtd prezentare a Imperiului roman, folosindu-se de
lucrérile ce-i stdteau la dispozitie: “Zice loan Sleidan (Sleidanus,
istoric german — n.n.) in carticeaoa ce istoriseste pe scurt, de

atru monarhii ale lumii ce au fost, ca romana monarhie $1 putere
?care au statut mai mare, mai tare §i mai mult decit toate alalte),
atita numai n-au luat $i n-au supus {ari, cite n-au vrut §i atita
i-au scapat, la cite n-au vrut sa mearga™®. Pentru cei care doreau
sa cunoasca mai multe, stolnicul le recomanda sa-i citeasca pe
Titus Livius si pe Flavio Biondo: “Insi cui iaste pofta, citeasca
pe Tito Livie Padovanul, carele dinceput ale romanilor si foarte
q_e_ame’mu.ntul scrie, si pe Flavie Blond, unde istoriseste §i zice

riunfantis Rome, si de acolo lesne poate cunoagte fiestecarele
citd inp@ré}le si pina in catd putere au fost ajuns romanii. $i
aceasta iaste de crezut, Pentru ca si biserica noastrd de Octavie
Avgust chesar, inpératul romanilor mérturiseste, potrivind
monarhia lui pre pamint, cum a lui Hristos, cela monarhind,
multimea stipiniri oamenilor s-au potolit(...)"™".

Ceva mai departe insi stolnicul gi-a dat, probabil, seama ca
pentru_a prezenta in adevarata ei semnificatie_cucerirea i
romanizarea Daciei, este necesar sa facd o mica incursiune in
istoria Imperiului roman. Astfel, el face o foarte scurta istorie
a acestuia, prima de acest fel din istoriografia noastra. Daca
ana istorie a Imperiului roman scrisd in limba roméana poate

1 consideratd aceea care apare in cronograful lui Moxa, dar ea
este doar o simpla traducere si, pe alocun, o compilatie, ceaa
stolnicului este prima scrisd de un romdn. Ea este o sinteza in
care, pe langa indispensabilele fapte, apar si punctele de vedere
ale autorului, care dau culoare si atractivitate lecturii. De aceea
credem ca merita osteneala de a o cita in intregime: )

. “Acestea dara imparatiia_socotind si sfatuind, aceia mai
timpuriu ei a o face decit altii, la cale pusese si o faci, precum
au facut §11in vremile cele ce inparati monarhi inca la Roma nu
era, ci numai aleasa boierime §i capetele cele mari otcirmuia
inparatiia, (carii au tinut aga dupe uciderea craiului lui Sexest
Tarcfinie celui ce-i zicea §i Trufasul, care au cilcat si casa
Lucreile romane cei cinstite il intelepte).

Multd multime de ai pina la Iulie Chesar, fiind atuncea dar
voevod ostilor romane Sfipion African, acolo in Africa mergind,
de unde §1 numele-i African au rimas, si biruind cu mare putere
domniia i tariia carthaghenilor (ce infloriia §i ia atunce cu multe
bunatiti), insd romanii den fata pAmintului §i marea cetate aceia
0 au sfarimat si toatd biruinta lor o au risipit. Asa Numantii
cetdtii marei §i frumoasei in Spania Stipionu Emiliu, si
minunatului pe atunce Corinthului in Elada Mu(mmius) au ficu
den temelie sfariméandu-le i risipindu-le, pentru ca supuse fiin
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lor, jale sa hicleniia si ucidea pe romani. $i altora ca acelora asa
au facut, macar ¢a romanii acelea mai mult ca sd dea groaza 51
spaima vré{ma.s;lor si supusilor or celor neascultatori le facea;
caci intr-alt chip acea Inparatie foarte au statut direapta $1
milostiva si era privighetoare in toate cele cuvioase i direpte,
mai mult decit toate alalte monarhii §i stipimin cite au statut in
lume §i pina astizi stau, precum toate istoriile scriu de dinsii,
pre larg arata. Afara, zic, dupd ce au venit samoderjeti1 inparatl,
au mai bine tirani, cum le zic, ¢a apoi el apucin mparaiua_ 1
vrind fiestecare a Inparati cumu-i va fi voia, nu dupre cum legile
si obiceiurile lor puse atuncea, deci, unii dintr-ingii nu dommni
sau oameni sa par ca au fost, ci mai rai §i mai cruzi decit fiarale
cele nedumesticite i minioase si decit aspidele si vasiliscii cel
otraviti si veninati, cum au fost Cane Caligula, Dometie, Neron,
Dometian, Dioclitia si altii ca ei multi. St nunumai la dmsuﬂau
fost ca aceia, ci %1 la alte neamuri §i domni, precum §i pind
astazi unde s1 unde nu lipsesc de a nu fi de acei cruzi tign §i
veninati balauri, stit;extun si terata, fiind din neamul omenesc,
iar nu rod omenesc’™®. o o

Dupi ce face aceasti scurti istorie a Imperiului roman, care
este, de fapt, o critica a monarhiilor absolute ce riscd s3 cada in
tiranie i o lauda, nu putem spune a formei republicane de
conducere, ci a conducerii aristocratice, boieresti, Constantin
Cantacuzino trece la prezentarea cuceririi §1 romanizarii Daciei;
“Asa dara, sculindu-se Traian cu toatd puterea-i, §i In mal
inlauntrurile tarii intrind, odata si alti data, mare si tare razboiu
cu Decheval avind, nu putind vgysare de singe dintr-amindoao
partile s-au facut. In cea de apoi insa, Decheval, biruindu-se
au fugit (...). Asa deci Traian, supuind si desavirsit domolind
toatd Dachia si socotind ca sa o tocmeasca intr-acelas chip, de
la care sa nu mai aiba alte turburari, nici si le mai vie alte griji,
au poruncit duprenprejurele biruintelor sale de au adus romani
lacuitori, de i-au agezat aici §i dintr-a sa oaste au lasat, citi au
trebuit de a-i ldsa, ca sa se ageze aici, ramiind lacuitori acestor

ari, carii §1 pana astizi s trag, cum vom arata, dintr-aceia”®.

continuare sunt spuse numeroase lucruri despre romanitatea
roménilor, continuitatea §i unitatea lor pe intreg spatiul ce-1
locuiesc, dar sunt facute s1 destule mentiuni la istoria romana,
mai ales din epoca tirzie, de destramare a imperiului.

Stolnicul crede ca separarea imperiului in doud, eveniment
generat de mutarea capitalei de la Roma la Constantinopol in
tupé)ul.lgl Constantin cel Mare, a fost cauza prima si ultima a
prébusirii lui: “Care aceasta iaste cea mai mare gi mai intii pricina
striciciunil §1 surparii monarhiei romanii, lasindu-se si
zmulgindu-se den imparitiia de la Tarigrad, care acolo scaunul
Constandin cel Mare mutase de la vechea Roma, chiemindu-1
Noao Roma, si credintd cu inoite dogme decit biserica cea
batrind si adevarati a rasaritului §i inparati osebi au inceput
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a-gi numi, blagoslovindu-i sfintia sa papa si le-au dat g1 titulugi
deei asd zice i asd scrie inparatii romanilor i ;iau_rgrea avgusty,
lard ilnpz,'a,{a ii Tarigradului sa se zica ai rasaritulul inparati §1 a1
ecilor”'%.
& De asemenea este amintiti amenintarea pe care hunii lui Atila
au reprezentat-o pentru Italia:”... Atila, cind veniia §i spre Roma
cu mare putere, dupa ce stricase i luase multe si alte locuri, si
Italia, esindu-i inainte departe de Roma, cu tot clirosul bisericii
s1 cu toti cei batrini carii mai era atunce sfatul Romei, §i-1 ruga
sa nu-i calce, sd nu-i strice si sa nu-i piarza”'®'. L
Pentru Cantacuzino separarea si apoi destrdmarea Imperiului
roman a fost §i una din cauzele pentru care Italia §i-a pierdut
unitatea, ea fiind impartita intr-o gramada de state pana in timpul
vietii sale: “Ca iata si astizi intr-aceea Italie s afla, nu o stipinire
numai, ci mai multe de sapte, opt cu respublicele ce le zice
adecite ocirmuire de obste), cum iaste Venetia, Ghenova; si
lorenta au fost pana intr-o vreme, apoi o au supus unul dintru
dingii, nu prea multa vreme, carele era mai bo%gt si mai cu
rudenie, de-1 chiema Cozma de Mediti si s-au facut domnu
singur stapinitoriu, dindu-i inca papa si titulug, de-1 zic ei acum
Gran Duca de Fiorenta, dentr-al cédruia neam tot unul dupe
altul tragindu-se i pina astizi iaste domni”'. De asemenea,
eruditul nostru istoric nu uitd sd sublinieze §i importanta
papalitatii, poate tocmai pentru cd ea isi avea sediul Ia Roma,
orasul de unde au venit strimogii romanilor: “Insé peste tofi
care intr-acea Italie cu stipinire 1aste papa, carele nu numai la
ale bisericii §i la clirici iaste mai mare §i sa amestecd, ci §i la
cele mirenegt §i la stipinii ca aceeia multe craiiagte; $i mai virtos
de cind s-au despicat si s-au despartit de biserica rasaritului si
de pravoslavnicele dogme de atuncea, nu numai ca un patriarh,
ci mai mare intru rinduiala tercovnicilor au priimit, ca si in
biserica §i in politia mireneasca monarh sa fie™'®. )
Opera stolnicului Constantin Cantacuzino, unanim apreciati
de citre cei mai de seama istorici ai literaturii romane, ca si de
catre principalii sai_exegeti, ca un moment de varf atins de
cultura noastri la sfarsitul secolului XVII si la inceputul celui
urmitor'™, a reprezentat, in acelasi timp, si un moment
culminant al patrunderii u}ﬂqentel italiene in _,Tara_ Romaneasci
si al formdrii imaginii Italiei in cultura romana. Prin grezenta sa
in Italia, prin studiile pe care le-a ficut la Padova, prin
contactele permanente pe care le va intrefine cu lumea italiana
31 cu personalitifi italiene'%, prin opera sa, redusi ca dimensiuni,
ar mare ca profunzime §i valoare, Constantin Cantacuzino a
fost unul din cei care gi-au adus o insemnati contributie la
cunoagterea Italiei si a italienilor in spatiul romanesc, la formarea
imaginii lor in cultura noastra. )
. Desi valoarea operei sale nu va fi atinsé de nimeni in cultura
din '[§ara Romaneasc3 in epoca de care ne ocupim, au mai
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existat, totusi, destule lucrari i destui autori care au contribuit
la imbogatirea cunostintelor despre Italia si la procesul de
formare a imaginii acesteia in cultura noastra din acest teritoriu.
Exista, astfel, o lucrare de dimensiuni mijlocii care descrie
cu lux de aminunte expeditia turcilor din Moreea, in 1715,
impotriva venetienilor, precum §i participarea Tarii Romaénesti
cu oameni gi materiale, la aceasta. Autorul lucrdri este unuf
din membril misiunii romanegti care a mers in Moreea cu cai
Eentru tunuri g1 pentru oaste pe care-i trimitea domnul $tefan
antacuzino la porunca sultanului, in acelasi timp in care incerca
sa-1 atate §1 pe 1mg)er1alu din Ardeal la un razboi impotriva
turcilor sipre a scapa dominatia venetiana de aici si din alte
locuri'®. In fruntea misiunii sé afla cumnatul domnului, sotul
surorii sale Maria, marele paharnic Stati Leurdeanu, al carui
nume e pomenit de autor cu toate titlurile §i cu un deosebit
respect. Intre ceilalti boieri care participau la aceasta misiune
se mai aflau vataful Constantin si lorga Buicliu]'”’. Probabil ca
lucrarea a fost scrisd de vataful de aprozi de la curtea lui
Brancoveanu, Constantin Diichiti, care a participat activ la
complotul impotriva domnitorului. El cunogtea limbile greaca
si turcd, dar nu era strain nici de limba italiana'®. Scriind aceasta
cronica, Diichiti avea in vedere scopul de a lamuri curtea i pe
domnitor asupra celor intdmplate in Moreea, asupra capacitatii
ofensive a turcilor si a hotararii lor politice de a se angaja in
lupta, asupra capacititii defensive a venetienilor, a felului in
care ei erau in stare sau nu si-si protejeze posesiunile §i a
colabordrii antiotomane dintre puterile crestine. Daca acest scop
nu a fost atins, Stefan Cantacuzino fiind mazilit la sfarsitul anului
1715, in schimb a fost atins un alt obiectiv, acela a] raspandirii
unor noi informatii si cunostinte, despre venetieni in cazul de
fata, in cercurile curtii domnegti de 1a Bucuresgti.
Chiar de la mce%utul cronicii, Diichiti se opreste as;lx_pra
ara

Ereg:’;tlrllor_de razboi ale turcilor, care au afectat si T:
omaneasca precum si asupra cauzelor care au dus la conflict:
... iIntampladu-sa pre aceia vreame de au stricat puternica
Impardtie legatura pacii ce avea cu republica de Venefie, pentru
pricinile ce mai jos si vor arata, si dupa stricarea pacii
dindu-sa mari porunci pe la toti Pasii si pe la toti beii §i pe la
toate chehaelele si aialeturile ca sé sd gateasci toti, si mai inainte
de nevruz (echinoctiul de primdvard —n.n.) si se atle in cdmpul
Odriului, ca insugi puternicul Impérat (Ahmet III, 1703-1730
—n.n,) iaste sa calatoreasca asupra Moreeii; si trimitdndu-sa si
din Tara Rumaneascéd 1000 de cara cate cu 4 boi g1 1 250 cai
entru treaba gebhanelii (munitii — n.n.) si a zai'larelii sl a
unurilor, cu silnicd porunca, deci, dlépzfz obiceiul ce au Turcii
cand fac ogtire, au inchis E}pe solul, Bailul Venetienilor, ce sa
aflain Tarigrad, la Stavrodromi, de dansii dupa obiceiu trimis.
Iar pricinile stricarii pacii si inchiderii solului intru acest chip
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au curs: adica dupa ce Sultan Ahmet dedera pecetea de vizerlac
inere-siu, lui Damat-Ali-Pasa, ce tinea pe fiicd-sa, si facand si
chehaia pe Ibraim Aga, pre carele inca caimacam fiind, il avea
chehaia, amindoi oameni poviri si polipichili (réi §1 in multe
feluri vicleni — n.n.), si agezara in scurte zile pacea, cu Moscalii
si cu Lesii, §i au dat voe solilor de s-au dus la tarile lor™'®.

Asupra cauzelor razboiului turco-venetian, foarte sumar
expuse in rndurile de mai sus, Diichiti revine cu mai multe
amanunte peste doar cateva pagini: “pricinile de stricarea pacii
sant aceste: gasind Turcii vreme de liniste, si fiind gata din
toate mihimmaturile §i aposchevi (gatirile de'oaste —n.n.) ale
ostirii, §i pe marea, §i pe uscat, fost-au scris si raclele moraiti,
inca cu multd vreme mai innainte, la Poarts, rugandu-sa ca sa
faca mili cu dingii si-1 mantuiasca din robia Francilor, Iar, avand
Imparatul luate de la Constantin-Voda niste zapise de banii lui
ce avea pusi la Sfeti-Marco, la Teca Venetiei''’, chemat-au
Vizirul pe sol, si i-au zis c¢d purunca Imparatului 1aste ca sa-i
zZica sa scrie _fa Républica sa dea tara Morelii, cd nu iaste cu
drelptatc a o tinea el, de vreme ce au fost mai innainte a lor, $i
de la dansii au luat-o hoteste, cand ei au avut rasboiu cu Nemtn.
Si nu numai pe Morea cerea, ce, i venitul ei de 28 de ani de
cand o tin. s‘llmal iaste porunca Irr&paratulm sd dea i banii lui
Constantin-Voda ce sant la Teca, dupa cum arata zapisele lui,
de vreme ce acei bani sint imparatesti, ca sant strangi de la
raclele Inpératului™'". Bmeinfe es ca Venetia a refuzat aceste
cereri ale Portii, ceea ce a dus la rdzboi, negustorii venefieni au
primit porunca si parasescd Constantinopolul in termen de trei
zile iar bailul a fost arestat!'2.

In continuare Diichiti descrie cu numeroase aminunte
desfasurarea expeditiei otomane in Moreea, mentionand, printre
altele, asediul si cucerirea Corinthului'®®, a Argosului'!4,
Naupfiei'® si a multor altor orase si ceté}{, cererea de ajutor
adresati de venetieni impératului Carol VI'(1711-1740), care
a refuzat-0 deoarece nu primise un teritoriu de jesire la Marea
Adriatica''s, situatie 1n care ultimele posesiuni venetiene din
Moreea, Modon §i Monemvasia, sunt cucerite de turci''’. In
fine, dupa numeroase victorii fl o rezistent slaba intlnita in
cale, marele vizir s-a reintors la Adrianopol, la 24 octombrie
1715, de unde, impreunéd cu imparatul au plecat spre
Constantinopol, la 12 noiembrie'™. _

Cronica lui Diichiti nu are o mare valoare literara si poate fi
trecutd in rdndul cronicilor minore care au fost elaborate in
Tara Romaneasca. Totusi ea are o valoare apreciabili ca izvor
istoric asupra evenimentelor petrecute in Moreea in 1715,
precum §i ca 1zvor ce a contribuit la imbogatirea cunostintelor
despre italieni, venetieni in cazul de fafa, in cercurile politice si
culturale de la Bucuresti.

Nu este mai putin adevirat ci ea, prin descrierile realiste §i
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pline de culoare pe care le contine despre luptele i victoriile
incontestabile repurtate de turci in Moreea, a putut provoca ¢
stare de neliniste, de angoasa chiar, tuturor acelora care se
asteptau la cu totul altceva din partea venetienilor si care mai
cred%au inca In capacitatea de mare.%kl{?re a cetatii lagunelor.
Din picate insi la inceputul secolului XVIII binemeritata faima
culturala a Venetiei si a altor orase italiene nu mai era dublata
si de o capacitate mifltaré pe masura. Gloria militara a cetatilor
italiene era deja un lucru de domeniul trecutului, din Ifalia
neputdnd veni altceva decét idei innoitoare pe plan cultural s,
nicidecum, ajutoare militare sau banesti care sa sprijine
tendintele de Tezistentd antiotomana manifestate in anumite
cercuri politice din Tara Romaneasca 5i Moldova, Dar indiferent
de acest lucru, cronica lui Diichiti reprezinta incd o treapta,
deloc neglijabila, in procesul de formare a imaginii Italiei in
cultira romaneasca._ e .

La citeva decenii dupa lucrarea lui Dicihiti, probabil pe la
1739"? a fost scrisd, de cétre un anonim, 0 noua cronica a
domniei lui Constantin Brancoveanu, favorabild domnitorului

iintitulata Istoria Jarii Romdnesti de la octombrie 1688 pdna

a martie 1717. In aceastd cronicd apar douda mentiuni
referitoare la razboiul turco-venetian din 1684-1699 si la
expeditia otomana din Moreea, din 1715. Prima dintre ele ne
vorbeste. desFre recucerirea Chlosulm de citre turci de la
venetieni in 1695: “Intr-aceste vremi, cand s-au pus inpérat
sultan Mustafa, i-au venit veste ca venise o armada frinceasci
in zilele lui sultan Suliiman, unchiul Jui Mustafa, ce au fost mai
nainte inparat, cum s-au zis mai sus, l-au luat turcii inapoi, care
lucru tot1 turcli finea ca este norocos, orguliu, inzgératul acesta
si avea nddejde sd-1 meargi lucrul tot innainte™'?, L

In privinta celei de-a doua mentiuni, autorul anonim al cronicii
rezuma tot ceea ce spusese Diichiti intr-un singur paragraf,
ceea ce nu inseamna ca ea este mai putin intcresantd, mai ales
atunci cand este apreciatd pozitia venetienilor: “Intru aceste
vremi a domnii lui gtefan Voda, vara, au facut gatire mare turcii
de oaste asupra tirii Moreea, care o finea venetieanii de cifiva
ani, luind-o ei de la turci i stringindu-sa oaste multa, singur
vizirul Ali pasa s-au dus cu ostile. Si mergind in 40 de zile
toatd fara o au [uat; unile cetdti mai numite §i tari, avind induntru
frinci, au stétut inpotriva, ci cu nivala ce da in 3-4 zile lua pe
fiegcare de acesta. lar cele mai multe sate, cetati s-au inchinat.
?l cu mare izbinda s-au intors vizirul inapoi, pe carele cu cinste
-au priimit inparatul, cum n-au priimit altadati, inparatul pe
alt viziriu. Si venetienii au rimas ruginati intr-atita vorbe ce au
zis cd au atlti}\il atita galeoane, corabii §i altele pline de osti gi
Cavalerie de Malta i cind au fost pe urmi nici cum nu s-au ivit
obrazul ca sa dea ajutor ticalosilor greci, dela care intr-atitea
ani luase mare suma de bani, ce i-au lasat far de ajutor de s-au
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robit multime de cregtini pravoslavnici”'?', Interesant, din aceste
afirmatii pe care le face autorul anonim al cronicii, nu este atat
reprosul pe care-1 aduce venetienilor, ca au pierdut prea repede

oreea in fata turcilor, ci acela ca au promis locuitonlor crestini
de aici ajutoare militare suficiente pentru a-i putea apara, atat

e mare cat si pe uscat, ajutoare pe care ei nu le puteau insa
rimite, Cu alte cuvinte au creat, cu buna stiinta, iluzii unor
oameni care au avut incredere in ei, dar care dupa aceea au
fost nevoiti sa plateasca scump aceste iluzii. Este, am putea
spune, o manifestare a dezamagirii pe care cercurile politice
romanesti o resimteau in fata lipsei de ajutor din partea
Apusului_intr-un moment in care Imperiul otoman se afla
intr-un evident declin. In locul unor ajutoare si al unei eventuale
eliberari, Principatele erau obligate sa suporte o intensificare a
dominatiei otomane prin intermediul regimului fanariot, iar daca
apusenii isi indreptau privirile asupra lor o ficeau numai cu
scopul de a le cuceri §1 a le supune unei alte dominatii, ca in
cazul Transilvaniei si al Olteniei, i nicidecum pentrua le ehbera__

Perioada dominatiei fanariote, nefastd sub aspect politic 1
economic, nu a putu opri, desi a franat considerabil, dezvoltarea
culturala a Moldovei si a Tarii Rornﬁnefstl, Tot ceea ce am spus
in acest sens in capitolul precedent referitor la Moldova este
valabil si pentru Tara Roméneascé. Aici am dori si adaugam
doar cateva lucruri valabile, de asemenea, pentru ambele
Principate. ) A ]

In primul rind trebuie spus cd in toatd aceastd perioada
contactul cu lumea exterioara, mai ales cu cea occidentald, nu
a fost niciodata intrerupt cu desavarsire. Daci in prima perioada
a regimului fanariot, pe plan cultural, asistim la o masiva
pitrundere a limbii 1 culturii grecesti in paturile intelectuale
ale societatii din Principate'??, In cea de-a doua perioada, dupa
1774, are loc o ¥uterm_cé.pﬁtrundgre a ideilor iluminismului
francez, fie direct, fie prin intermediul domnilor fanarioti legati
de Fran{a, dar mai ales de Italia, unde cultura greaca i1 gasise
un.rodnic refugiu si prinsese adanci radacini'”.

In al doilearand, in ceea ce priveste istoriografia, care rimane
unul din principalele canale de patrundere a informatiilor despre
Italia §i italieni In cultura roména, trebuie spus ci ea se¢
caracterizeaza printr-o mare diversitate a autorilor, proveniti
din medii sociale diferite (boieri, clerici, oraseni) si a ideilor pe
care le vehiculeaza acegtia!?*. Mentalitatea autorilor este, 1n
linii mari, iluminista, pastrand ins3 si elemente mai vechi, de
Flld_a atasamentul fafa de religie si biserici. Ideea monarhiei
luminate este grezenﬁ si 1a noi — unii domnitori fanarioti au
incercat chiar sa o aplice —, dar cu limitérile impuse de dominatia
otomani il autonomia ingraditd de care dispuneau Principatele
romane. Istoricii sunt, in _general, partizani ai progresului.
Exceptand istoriografii oficiali, el vad posibilitatea acestui
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progres prin revenirea la o cdrmuire autohtona §1 prin
respectarea autonomiei. Se remarca deci o tendinta nationala
in politica si cultura romaneasca din cele doud Principate. De
asemenea, aria investigatiei istorice este din ce in ce mai larga,
apar preocupari de istorie economica i sociala §i se intensifica
preocuparile de istorie universald. == o

Cu toate acestea, evolutia stiintei istorice in Principatele
romane in secolul XVIII §i in primele decenii ale secolului XIX
nu se plaseaza exclusiv_pe o linie ascendentd. Urménd
particularitatile specifice fiecarui pnncxﬁmt, ea a avut un curs
sinuos, care a reflectat puternic lupta pentru depasirea
metodelor si conceptiilor proprii cronicilor medievale $1 pentru
a aborda o manierd noua de intelegere si de expunere a
fenomenelor istorice situate intr-un context laic si rational.

Mai ales in a doua jumatate a secolului XVIII se observa o
crestere importantd a interesului pentru temele de istorie
universala'”. Abordarea temelor de istorie universala intr-un
spirit stiintific nou a fost unul din rezultatele obtinute pe plan
cultural de procesul prelungit de transformare pe care-| traversa
societatea romdneasca — pe cale de a-si forma o ideologie
nationala unitard in timpul perioadei de tranzitie de la
feudalism la capitalism. Contactul cu noua culturéd europeana
confirma interdependenta universala a natiunilor si faptul ca si
pentru spatiul romanesc produsele spirituale ale diferitelor
natiuni devin bunuri comune. Dar trebuie si mai remarcam fl
faptul c4, in aceasti perioadd, preocupdrile de istorie universala
nu au decat in micd masura un caracter ongnal. Ele sunt
traduceri sau adaptéri ale unor opere occidentale prin filierd
greacd, rusd sau ungard. Putine dintre acestea au fost tiparite,
majoritatea rimanand in manuscris. Cea mai mare parte a lor
raspundeau insa unor nevoi interne ale societatii romanesti, de
clarificare a propriei istorii §i a istoriei tarilor vecine.

O parte a acestor traduceri prezintd importantd pentru
subiectul tratat de noi deoarece au permis pastrarea si
consolidarea contactelor culturale cu lumea italiana, unele dintre
ele t‘filll_tro.ducand in cultura noastra noi cunogtinte despre Italia
si italieni._ _ _

Astfel, intensificarea razboaielor ruso-turce a dus la o crestere
a traducerilor in limba romana dupa opere cu caracter
mobilizator antiotoman'?. Unele dintre aceste traduceri s-au
facut din limba greaca, dar '?:Ipﬁ originale italiene, iar altele
direct din limba italiana. Din italiani R/[rm intermediare grecesti,
au fost traduse Viafa lui Petru cel Mare autocrat al Rusiei,
scrisa de Antonios Katiphoros §i aparuti in 1736 la Venetia cu
titlul Vita di Pietro il Grande imperador della Russia, estratta
da varie Memorie Ipubblicate in Francia e in Olanda'?,
}‘raducg,re facutd in 1749 de catre Matei Farcaganu, fost mare

setrar”,'?® precum si Razboiul din fata Vienei, dintre turci 5i
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austrieci, dupi o lucrare aparuta la Venetia in 1683'%, tradusa
in greaca in 1686, de catre Ieremia Cacavela si dedicata lui
$pr%>an_Can;acuzmo, iar in romana de citre un anonim, primele
ei copii fiind semnalate in Moldova in 1754 i in Tara
Romaneasci in 1766'°, Tot prin intermediar grecesc, al lui
Vulgaris, a fost tradusa in 1772 st Ru%dmir;te adresatd de
poporul grec intregii Europe cregtine, alcatuita de Giovanni
del Turco™'. Acesta, simpatizant al cauzei grecilor, era originar
din Florenta, unde a mai tiparit, in 1767 fl 768, doud opuscule
dedicate Iliadei lui Homer 31. a luptat alaturi de armatele ruse
impotriva turcilor'*2. Direct din italiana a fost tradus un opuscul
despre Skanderbeg, de citre logofitul Vlad Botulescu, din
Miliesti, in 1763'7, in cursul detentiei sale de la Milano, unde
fusese inchis pentru ca Rartmpase la un complot impotriva
autoritatilor austriece'. Aceasta traducere nu a circulat in tarle
romane, dar interesul ei rezidd in apartenenta la literatura
antiotomana. . . ) L.
Toate aceste traduceri mentionate pana acum prezinta interes
pentru noi deoarece au permis, in primul rand, péstrarea
contactelor culturale cu lumea itafiana, dar s.unt_r_nuft‘mal putin
importante din punctul de vedere al transmiterii de informatii
si cunostinte despre Italia §i italieni in spatiul cultural roménesc.
Altfel stau lucrurile in cazul altor doua traduceri, pe care le-am
ales dintre multe altele si care ne ofera o mare bogatie de
informatii italiene. _ .
_ Prima dintre ele este o Cosmogrgﬁe, copiatd de Anatolie,
ierodiacon la Rimnic, in 1774, dupa o traducere romaneasca
facuta in nordul Moldovei, probabil de Nicolae Costin, dupa
versiunea polona intitulata 7heatrum swiata wszytkiego, agéruti
la Cracovia in 1659, a lucrinii italianului Giovanni Botero
Benese, Le Relationi universali, aparuta in editie completi la
Venetiain 1596'%. Este, dupa cum se poate constata, o lucrare
de geografie si nu de istorie, dar care oferea cititorilor vremii
informatii pretioase despre Italia, evident in primul rand cu
caracter geografic. Despre Italia, in genegal, se putea citi: “Italia
sau tara Vlosasci iaste in larg 150 de mile la un loc, iar mai in
glos mai ingusta mai gios. lar in lungu, de 340 mile italienesti,
sicu mulilme de oameni, 5i cu mare indestulare de toate poamele
1unt de lemn, si piine §i vin, si sa face saciz si mac, si herghelii
e agiunsu. Jar %azde de oaspeti e de laudd. Boierime multa,
traleste in case frumoase si cu public in toate tarile (...)""%.
Sunt informatii geografice, dar si_informatii demografice,
economice, despre modul de viata si caracterul italienilor.
Informatii interesante apar si despre Liguria care “... are multe
floni si vini pufini, dar bun. Si sintu acolo si Ghenovezii cu
ostroavele lor”"”’, despre regiunea Otranto; “Terra di Otranto.
Aice si pa.ﬁate sopirla intru aceast# tara, dintru care si face
otrava, si sa prinde cu catiri si cu clopote. Se afli colo si
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hisendri, adeca serpi, carii §i pre pamant §i in apa traesc. §1
sintu acolo i locuitc dc mijte paseri, carc 5a Chicama cavi,
si peste mult s afld”"*®, despre Apulia care “...are iarba mica i
rara. lar carne sa face prea buna. Si pentru bunatatea acestui
loc s3 agezasa turcii sa traiasca, §i i-au gonit crestinii”'*® si despre
multe alte regiuni italiene. ) )

A doua traducere care ne retine atentia este Prescurtarea
istorii universale, tiparitd la Bucuresti, in patru tomuri, in 1826
si 1827, de Grigore, egumenul manastirii Sf.loan cel Mare, si
tilmacita dupa udiments de histoire... des peuples les plus
célébres, tant anciens que modernes a literatului 51 filologului
francez Louis Domairon (1745-1807), aparuta la Paris in 801,

rin intermediarul grecesc, completat la zi si editat la Viena, in
?812, de Athanasie Staghiritul'®®. Lucrarea cu un pronuntat
caracter didactic, contine o multitudine de informatii despre
istoria Imperiului roman, de la primele inceputuri pdna la
separarea sa in doua, in 395", apoi prabusirea definitiva a
Imperiului roman de Apus in 47 : “Intr-aceasta vreme s-au
surpat inparatia apusului cu totul, inparitind Avgsutul, céci
navalind Erulii au intrat cu inparatul lor Odoacrul §i au agazat
scaunul sdu in Italia”!*?, participarea venetienilor la cruciada a
[V-asi cuceririle pe care ei le-au facut in dauna bizantinilor'®?,
prezenta negustorilor italieni, mai ales venetieni, genovezi §i
pisani la Constantinopol in 1261, in momentul recuceririi lui
de catre bizantini'*. o o )

In tomul al treilea este prezentati istoria Italiei intre 395 st
800, toate framantarile si invaziile ce au zguduit-0'*. Jaté ce se
Foa_te citi aici: “De la despértirea inparafiei Romanesti, au ramas
talia privelistea nestatornicii; cci in vremea lui Onorie, celui
dintji Inparat al inparatii apusului, Alaric, inpératul Vizigotilor

apinind Roma au jafuit-o cu totul; si dupa putin Atila, inpara
unilor, pustiind toata lumea, au intrat $1 in Italia prapadind tot
locul cu multimea ostilor lui. Dupa aceea viind Odoacru,
m?ératul Erulilor, s-au vestit inparat Italii. lar dupa

atrusprezece ani l-au gonit pre acesta Theodoric, inparatul

yotilor. Iar inpératii rasaritului neputind si dea nici un fel de
ajutor acestii ticiloase eparhii au ldsat-o in jaful varvarilor. In
cele de pre urma luindu-o lustinian, au impreunat-o cu imparatia
ragaritului”.'4 o

In cel de al patrulea tom istoria Italiei este prezentata pe
provincii, marcandu-se si in acest fel starea de faramitare ce
domnea in Peninsuld. Este prezentata istoria Neapolelui si a
Siciliei'"’, a Maltei ®?, a Toscanei'®, a oragelor Luca, Modena,
Parma §i Mantova'*®. Pagini interesante pot fi citite despre
Venetia: “Dimocratia Venetii, cea mai veche in Evropa, s-au
inceput de oarescare bajanari fugiti, pre carii i-au silit Gotii ca

sa treaca intr-acele ostroave inecate de balti, unde au zidit atunci

oarescare colibi (452), iar Paduvanii, cari1 stipinea acele locuri
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au vestit acel ostrov, loc de scapare, deci_ in putind vreme
au fugit multi acolo ca si scape de navilirile lui Atila. §i
invoindu-sa intre dinsii au izvodit dimocratie, obldduindu-sa
de un obladuitor, ce-i zicea Dogiu. = .

_ Avea dar a pururea rizboae cu vecinii lor, raimiind totdeauna
biruitori, incit au stapinit in putina vreme $i Dalmatia dupa aceia
Corfusul %Cnt)ul, siin cele de pre urma si Chiprul la 1473; i
atunci era Venetia scaparea crestinilor i stipina Marii Mesoghie.

_ Au scapatat dar dupa aceea pentru ca Turcii le-au luat Chiprul
?\} alte multe locuri, iar dupa aceia, Duzul Osonii, eparhul

eapolii, Petru Toled, ocirmuitorul Mediolanei si Alfons, Elciul
Ispanii in Venetia, s-au vorbit cu totii, ca sa arunce foc in
magazia armelor si intr-alte locuri ale cetatii; §i intr-aceasta
turburare, si intre ostirile cele trimise de eparhul Neapolii; iar
ocirmuitorul Mediolanei sa apuce intre acestea cetétile cele de
pe uscat. Dar unul dintre cei vorbiti au marturisit aceasta, §i
Alfons au apucat de au fugit la Mediolana; au cercat Venetia
dupi aceea §i alte multe rdzboae tot vatimatoare, de care au
ajuns in mare slabiciune, si in cele de pre urma au stapinit Turcii
s1 Critul si cetatea Candia (-..)-

_ Stdpinindu-o dar pre aceasta Bonaparte la_ 1797, au
impresurat_partea acestia cea despre a[tnaus cu dimocratia
Chusalpina, iar cea despre rasanit s-au dat in stapinirea inparatului
Ghermanii. Iar in pacea de la Prezburg, s-au impreunat toate
locurile acestia cu Inpéritiia Italii”! Infine, este Facuta istoria

Milanului,'*? a Genovei'*?, a Corsicii §i a Sardiniei'*, precum si
cea a Savoiei'®. o L

Aceasta vasta traducere, valoroasa atat prin informatiile si
faptele pe care le contine despre Italia, cét si prin interpretarea
lor, se afla, din punct de vedere cronologic, Ia limita epocii de
care ne ocupam i se inscrie in acel curent de modernizare al
culturii si al societatii romén.e?'tl care va fi dus pe culmi de
generatia inegalabila a pasoptistilor. )

. Dar, pe langa aceste traduceri, incontestabil valoroase, cultura
din Tara Romaneasca a dat §i propriile ei creatii i creatori, mai
ales in domeniul istoriografiei, care vor avea o contnf)u;le
insemnata la formarea imaginii Italiei. De fapt, traducerile pe
care le-am amintit, la fel ca'si multe altele, au avut menirea de
a imbogati bagajul de cunostine al creatorilor munteni, de a-i
ajuta sa-g1 formeze propriile lor puncte de vedere despre Italia,
italieni 1 civilizatia lor, de a-i ajuta sa selecteze i sa prezinte
cititorilor acele informatii pe care le considerau cu adevirat
valoroase. ) ] _

O prima lucrare, o cronica versificati ce apartine spatarului
lordache Stavarache, si este datati in 1767, amintegte o singura
data de Venetia, referindu-se la obiectele de pret faurite de
mestesugarii de aici §i care ajungeau, pe diferite ci, si in Tara
Romaneasca: “Dulapuri de argintu 1 altele cu sedefuri. Toate
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in Venetiia lucrate cu multe megtesuguri”'*°. Este, in consecint,
o imagine a Venetiei prin faimoasele obiecte de lux ce se
produceau aici §i erau cunoscute in intreaga lume, inclusiv in
spatiul romanesc. ) ) L. i

Informatii incomparabil mai botggtet:éfl mai variate, desi nu
foarte numeroase, despre Italia qot 1 intilnite in operele marelui
ban, Mihai Cantacuzino (1723-1790). Mergénd pe linia politica
a lu1 Dimitrie Cantemir, el a militat pentru o stransa colaborare
cu Rusia, crezand cé o victorie decisiva a acesteia impotriva
Imperiului otoman va duce la eliberarea Principatelor romane.
Dupi pacea de la Kuciuk-Kainargi, din 1774, a fost obligat
sa se refugieze in Rusia, unde moare in 1:790. Idealurile
sale social-politice 1l inscriu, fara nici o indoiald, intre
reprezentantii primei generatii de iluministi din tarile romane.

Mihai Cantacuzino este autorul a doua lucrari importante,
originale, care ii conferd un loc insemnat in istoriografia
romaneascd a vremii®’. Istoria Jdarii Romdnegti politica gi
geograficd redactata intre 1774 si 1776, in limba greaca,
importanti, mai ales pentru evenimentele contemporane cu
autorul, dar care acordd o mare importantd si faptelor
economice §i sociale, si Genealogia Cantacuzinilor, scrisa in
1787, prima lucrare de genealogie roméaneascd, ultima parte
avand §i un pronuntat caracter memorialistic. _

_ In prima dintre aceste lucrari mformafule des;l>re Italia se
limiteazd doar la aportul pe care Roma I-a adus’la formarea
poporului roman. Astfel, se afirma c ... Traian, Cesarul Romei,
invingand pe Decebal, domnitorul Dacilor, carele stapania
locurile aceste avand resedinta in Belgradul Ungariei despre
muntii Tarii Romanesti numiti Carpatii, a adus aice colonii, sau
locuitor1 din Roma pe care i-au agezat in toatd Dacia, ordnduind
s1 ostiri pentru paza. Din aceste colonii se coboara popoarele,
care locuiesc astizi tara aceasta”!*®, Putin mai departe se spune
cd si numele de valahi sau romani este un rezultat al acfiunii
Romei: “Istoricii cei mai veridici i mai scrupulosi mérturisesc
¢ Vlahii sau Romanii se coboara din coloniile romane, trimise
in tara aceasta de Ulpie Traian imparatul; dar numele de Valahi
s-a luat sau de la voievodul Flacu, sau de la limba galica, care
pe Italieni ii numeste Valahi”!'*®. Sunt informatii deja prea bine
cunoscute in cultura roméaneascd, referitoare la romanitatea
romdnilor, la unitatea si continuitatea lor, la legéturile dintre
romdni §1 italieni; ceea ce 1-a si determinat pe Mihai
Cantacuzino sa nu insiste in mod deosebit asupra lor.

In cea de-a doua lucrare intAlnim insa informatii care se refera
la relatiile culturale romano-italiene, mai precis la frecventarea
unor _scoli italiene, venetiene §i padovane, de citre romani,
bineinteles cu privire speciala asupra celor din familia
Cantacuzino. Despre stolnicul Constantin Cantacuzino se spune
ca “... din copildria sa a fost dat cu totul asupra invititurii la
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limba elineasca, era un mare filosof. Dupi ce a venit in virsta,
s-a dus in Evropa, iar pentru invafatura; la Roma (este vorba,
evident de Padova - n.n.) a invatat limba latineasca s
italieneasca, in care limba era_desavarsit spudeu. El pentru
practica a petrecut citiva ani in Viena, in Venetia, in Varsovia,
si pe la alte Craii ale Europei™'®. Tot aici gasim o informatie
privitoare la deschiderea culturald spre Occident, spre Italia
mai ales, inceractd de domnitorul Constantin Mavrocordat in
Tara Romaneascd, in 1744: “Atunci a trimis el doisprezece
feciori de boieri la Venetia, pentru invatiturd; intre cari era
unul Raducanu Cantacuzino, cel mai mic fiu al banului Matei.
Acolo a sezut el trei ani, si laal {)atrulea an, pirind Matei Voevod,
ce era mazil la Constantinopol, pe Mavrocordat, ca gi-a trimis
cu acesti coconi averea sa la Venetia, a trimis de i-au adus pe
to;i innapoi (...)"°'. _ . ) 5
n aceeasi lucrare se mai mentioneazi §1“fa;])3tul cd
Brancoveanu, de frica turcilor, a trimis multe bQFagu la Bragoy,
Viena si_Venetia's?, precum si pregitirile turcilor condusi de
marele vizir in vederea expeditiei din Morea, din 1715, impotriva
venetienilor: “...care Vizir, anume Ali-Pasa, atunci se afla la
Odriu, de strangea oaste sa mearga ca si ica Morea, ce atunci
se stapinia de Venetieni”'s’. . o
Dupa cum se poate vedea informatiile despre italieni nu sunt
numeroase in aceste doud lucrari, dar nici nu putea fi altfel
dacd avem in vedere tematica abordati de ele. Cu toate acestea
ele dovedesc faptul ca Italia si italienii erau foarte bine cunoscufl
in cultura romaneascé din a doua jumaitate a secolutui XVIII
s1, daca necesitétile de redactare i-ar fi impus-o, suntem siguri
ca Mihai Cantacuzino ar fi oferit cititorilor un numér mult mai
mare de astfel de informatii. L
O contributie importantd la formarea imaginii Italiei in
Tara Roméaneasci a avut-o si Ienichllt_a'x-(lqnac e) Viacarescu
(1740-1797)'. El a fost un om politic important, spatar,
vistiemnic gi mare ban, unul dintre cei mai culti si talentati romani
al vremii sale, inaintas al poeziei romanesti. Recurgerea
neincetatd la limba italiani il plaseazd pe Vacérescu printre
promotorii curentului jtalienizant din cultura roména. El susf_mea
chiar teza dupé care limba romana s-ar fi confundat cu italiana
daca s-ar fi dezvoltat pe baze pur latine'®. In gramatica sa
aparuti la Viena, in 1783, si la Ramnicu Vilcea, in 1787'%, el
oloseste multe cuvinte de origine italiana'®’: nome, sostantiv,
pronome, proposifione, congiuntione, interietione, asolut,
sostantd, sojet etc.
uel, cu Emanuel Bileanu §i cu Naum Ramniceanu, cultura
romana mce{qe sd se indrepte spre ceea ce va constitui cu timpul
curentul italienizant. Onentarea acestor doi ultimi scriitori
oate, fara indoiald, s fie explicata prin difuzarea credoului
atinist, dar Iendchitd Viacarescu are meritul de a relua si a
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aprofunda preocupdrile caracteristice umanismului romanesc,
Influenta italiana arc drept consecintd imcdiatd 6 penetrare mai
intima a spiritului limbii romane!®®. Acest lucru apare clar la
Ienachita 8écérescu care nu mai aplica limbii romane regulile
amaticilor slava, latina i greaca. Cautind puncte de orientare
n limba italiana, el indica directia pe care cercetdrile ulterioare
o vor adopta, atat pentru studiul [imbii romane, cat §1 pentru
acela al versificatiei romanesti. ) o
Istoriografia romana ii datoreazai lui Ienachitd Vacarescu
lucrarea intitulata Istoria prea puternicilor tmfdra,tz otomani'®,
scrisa intre anii 1788 si 1794. El a inceput s scrie aceasta
lucrare intr-un moment de ragaz, exilat la Nicopole din pricina
neintelegerilor cu domnitorul Nicolae Mavrogheni. Scopul sdau
era si elaboreze o “adunare istoricd a puternicilor imparati
otomani, pe scurt dlcatuitd, ardtind de cand si cu ce mijloc au
luat aceasta stapanire inceperea €1, 1 cresterea, §1 starea, §i
urmarile celelalte, pAna astizi”'". Informatia este bo§at5, pentru
artea mai veche superioara chiar celei folositd de Dimitrie
antemir. Cunoscand diferite limbi, Vacérescu utilizeaza mai
multi cronicari otomani, confruntandu-1 cu lucran grecesti,
franceze, italiene, germane. Pentru evenimentele contemporane
recurge la documente proprii §i_amintiri personale. Cu toate
acestea, expunerea faptelor pana la mijlocul secolului XVIII
este schematica gi destul de sumara. Altfel stau lucrurile pentru
Ear_’tea a doua, care are un caracter predominant memorialistic.
vident cd intr-o astfel de lucrare informatiile despre_ Italia
si italieni sunt si ele destul de numeroase, istoria lor
intersectandu-se de multe ori cu cea a Imperiului otoman.
Astfel, deg%re Murad II se spune ci, printre cuceririle sale
s-aaflat ... si Ostrovul lanta de [a Venetieni”"’!, despre Mehmed
II cd: “... Batu pe Genovesi §i lud Cafaoa”, dupa care: “Trecu
in Italia, si supuse Otrantul si se spdiméanta Evropa foarte”,'”
despre Baiazid II ca a reusit sa-si asasineze fratele, pe Djem
Sultan, tocmai in Italia: “Berberu-basia al lui sultan Baiazid, ce
era un italian turcit, se fagadui impdratylui ci el va omori pe
Jem, deci 1mpz'1rajul’ ii fagadui viziratul. I%.schlmbé hainele in
graba, i purcese in Italia, §i ficAndu-se barbierul lui Jem, gasind
vreme il omori adormit cu briciul™”3, despre Soliman Magnificul
ca: “La 1566 lua Chios sau Sacazul de la genovezi”, " iar despre
Selim I ¢a: “La 1571, 51979 %mul Hegirel —n.n.), dind nizamul
cel cuviincios in Asia si Evropa si Africa, porni asupra
Venetienilor razboi, t§l lud ostrovul Chipru si-1 stipani, din
dobandirile a caruia facu geamia cea de la Odriiu'?>,
Interesante sunt si informatiile pe care le furnizeaza lenéchita
Vaciarescu_despre inceputul celui mai indelungat razboi
turco-venetian, cel dintre 1644 si 1669, pentru stipanirea asupra
insulei Creta: “Dupd aceasta ministerul deyletului otomanicesc,
vazand ca singur ostrovul rimdsese numai pe Marea Alba intre
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celelalte neluat, si care infricosa puterea imparateasca, gasi
pricini cuviincicasd ¢i nigte Maltezi intilnind pe cadiu de l2

eca si Brusa molasi, intr-o corabie in partile Critului, le-au
bitut corabia si i-au omorat i ei au dosit la limanul Candiei.
Deci a];:orm devletul razboi asupra Venetienilor, si porni pe
Musa -Pa.fa 21 pe losufu capetanu Paga, cu armada si cu oaste
la Critu, 1a 1645, i 1055 (anul Hegirei — n.n.), si sosind acolo
inasediird Hanea, si in 50 de zile o stapanira (...)"'". In
continuare, intamplarile acestui razboi sunt povestite pentru
vremea domniei sultanului Mehmed IV (1648-1687), cand el
s-a si incheiat cu victoria turcilor: “Slavit pruncie a impératului,
pentru caci lud innapoi de la Venetieni si ostroavele Tenedului
si Limnului (...). La ostrovul Critului se luase Hanea cu toate
cetitile din vecinatate. Deci intdmplandu-se moarte lui Mehmed
Pa§[_a, se trimise fiesdu, Ahmed Pasa ce se facuse vizir §i pleca
la Tarigrad la 1655 s1 1066 (anul Hegirei —- n.n.), st merse
dimpreund cu imparatul la Odniu si de acolo purcese la Hanea
in Critu. Deci incepu a face rdzboaie, si a stipéni ostrovul,
pana in cea dupi urma aflandu-se de atita vreme facuta
muhasere cetatea Candia, o lua la 1669, si 1080 (anul Hegirei
—n.n.), prin mijlocul vestitului Panaiotache, care, cu o foarte
subtire stratigima, ficu sau amagi pe obladuitorul cetatii,
Muruzini, sa 0 inchine la Otomani’™”’ i i

Dar tot in timpul domniei lui Mehmed IV incepe un alt rizboi

turco-venetian, de data aceasta cu o desfasurare nefavorabila

entru turci: “Gésm} pricind la aceasti vreme cu indeménare §i

enetienii, cici li se inchisese solii in Tarigrad, pentru o glceava
ce se intdmplase, si se arddicara i el asupra preainaltului devlet
cu riazboi”"®. In timpul acestui rizboi, venetienii au cucerit
intreaga Moree §i multe alte insule'”®, cuceriri care le-au fost
recunoscute in mod oficial prin pacea de la Carlowitz din 1699:
“La Venetieni s-au dat Morea si Lefcadia™'®. In fine, Vacarescu
nu uitd sa spund §i cateva cuvinte despre ultimul razboi
turco-venetian, cel pentru Moreea din 1715, incheiat cu victoria
fulgeratoare a otomanilor: “La leat 1715 porni razboi
asupra Venetienilor, §i Chiumurgi Ali Paga vizirul, merse cu
armadele pe uscat si pe mare si supuse iarasi Morea la imparatia
otomaniceasca. Carol al VI imparatul Romanilor, fiind garante
la pacea ce s-au facut la Carlovitia, cand a dat Turcii Morea la
Venetieni, fu silit a ridica razboi asupra Turcilor'®, dar prin
pacea de la Passarowitz, dezastruoasa pentru turci din alte
RAuncte_ q;z vedere, ei au reusit sa-gi pastreze stipanirea asupra

oreeii'®2,

Degi scrisa de pe pozitii favorabile Imperiului otoman, aceasti
lucrare ni-l infaiseaza pe lenichita Vacarescu si in postura de
1storic ce transmite cunogtinte si informatii, destul de bogate,
despre italieni, cu toate ca raportate numai |a istoria otomana
si la conflictele pe care el le-au avut cu turcii. Mai putem
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constata insd incd un lucru si anume acela ca, cea mai mare
parte a acestor informatii erau deja cunoscute, Intr-o forma
sau alta, mai mult sau mai putin dezvoltata, in istoriografia
romaneasca. Acest lucru ne face si credem ca istoria Ifaliei,
mai ales acele episoade legate de conflictele cu Imperiul otoman,
era deja foarte bine cunoscuta in istoriografia roméaneasca,
contribuind in mare masura la procesul de formare a imaginil
Italiei si a italienilor in toate sferele de manifestare ale culturit
noastre.

Daci la Dionisie Eclesiarhul (1759-1820), informatiile despre
Italia sunt confuze si sarace, fiind incadrate in razboaiele
nepoleoniene ce au cuprins §i Peninsula'®, iar la fraii Grigore

i gerban Andronescu este amintita doar sederea la Venefia a

omnitorului Tarii Romanesti, Grigore Ghica (1660-1664;
1672-1673)"*, ‘cu totul altfel stau lucrurile in cazul lui Naum
Ramniceanu (1764-1838). L i

_Acesta a fost un cleric modest, cu ranguri mici in ierarhia
bisericeasci, dar cronicar, autor de versuri si traducétor, era
pentru vremea sa un adevarat carturar'®. Principala sa lucrare
este Adunarea hronologiei domnilor [drii noastre, alcatuita
intre 1800 si 1834. Este o compilatie de factura veche, incepand
de la facerea lumii si continudnd pana in prima jumatate a
secolului XIX. Mai interesanti decat cronica, este introducerea,
in care se incearcd o prezentare a istoriei poporului roméan.
Autorul sustine teza contopirii colonistilor romani cu dacii,
dovedindu-se astfel mai realist decdt contemporanii sai
transilvaneni. Limba dacilor s-a pierdut, deci originea limbii
romane este latind, insa cu muite influente slave, in urma
convietuirii cu ei: “lara dupa ce au invatat Dachii limba
Ramlenilor, nu numai ci triia foarte bine unii cu altii, ci s-au si
amestecat cu rudirea, ludnd Romanii in cdsétorie fetele Dachilor,
f.l Romanii dénd fetele lor Dachilor. §i aga, de tot s-au pierdut
imba Dachilor, care se aseaména cu a Tatarilor, i neamul lor
cu Romanii petrecind s-au ruménit™!%, )

Ca sa ajunga insi la aceasti concluzie, devenit o trasitura
caracteristica a intregii istoriografii romanesti, aceea a
romanitatii romanilor, Naum Ramniceanu a simfit nevoia, ca si
alfi cronicari anteriori sau contemporani lui, a unor incursiuni
inistona Italiei, maj ales a romanilor, dar si a geografiei acestei
tari. Jata ce scrie el despre inceputurile istoriei romane, mai
precis, despre numele lor si acela al Italiei: “Deci Chitenii cei
din semintia lui Chitios mai pre urma s-au numit Latini, dupa
numele lui Latinos, craiul cel dintai Latinilor. lar dupa zidirea
Romei s-au numit Ramleni si Romani al ciruia nume il purtam
§1N01 pand astézi, ca cei ce ne tragem din périn{ii nostrii Ramlen,
1ar locul s-au numit Italiia, precum scrie Meletiie, despre
mulfimea boilor cirora Tirenenii le zicea Itali, iar altii zic dupre
numele lui Ital, craiul Italiei. Si au rimas acest nume pana
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astizi™'®’. Dupace lémur.e%e problema numelor, el face Italiei
o descriere cu adevarat mirific, cititorul putind sa si-o inchipuie
ca pe un adevarat pamant al fagaduintei: “Locul Italiei este
o parte de pamant prea ales, atit pentru buna potrivire a
vremurilor, cici nici prea mari calduri sant acolo, nict erni prea
grele, cum si pentru buna rodire a tot feliul de roduri grau,
untdelemn de prisosit, vinuri alese care sunt dulci §i ugoare,
chitre, ndramze, lamai §i zahar, afara de altele multe care sa
afla si aici in pamantul nostru, insa toate cele de acolo au alta
usiie si dulceatd, cu multa deosebire de cele de aici, pentru
buna potrivire a climeli. . o

Langa acestea, plina este Italiia de cetdti si de orase ca o
rodiie, targuri vestite si multime nenumaratd de sate bine
intemeiate §i cu toata indestularea intru toate, incét de la alte
tari nimic nu asteapta, ci mai vartos din Italiia es multe lucrun
bune si de folos care multe tari nu le au. )

_ Sd adapa toati Italiia de multime de ape bune si usoare; este
si langa mare apa bund, cu limanuri si vaduri pretutindenea, i
— in scurt — cu toata frumusetea fiind impodobita s-au numit
raiul pamantesc, cici indraznesc geografii a zice ci atata
desfatare nu are toatd lumea. . L
. Asemenea, oaminii Italiiei sint mai iscusiti intre alte limbi,
iubitor de streini foarte, cuvantareti si dulci la heretisiri, incat
li s-au zis cilibii, §i la rdzboi neinfricosati, obicei au a-si descopen
capul la intimpindri §i a sd ploconi §1 a sé intreba de sanitate cu
multd dragoste, care in parte vedem ci se urmeaza i de neamul
nostru pana acum. o .

lubitori sunt de verdeturi §i de legumi bune de tot felul:
laptucile bun gust avind nu lipsesc de la masa lor la vremea
fripturii, iar dupa fripturid aduc poame foarte nostime. Scrie la
Gheoponicon si pentru ciregile Italiei ¢ nu numai sint mari si
bune, ci i nici striciciune intr-insele nu se incuibeaza precum
intr-alte pAméanturi, dupa ce sa coc bine, fac viermi. De care ale
Italiei totdeauna sant departe, nepitimind una ca aceasta, si
cine poate sd povesteascd tot harul acelui pamant cu dse
amaruntul?”'®®. In aceastd minunata Italie isi are originea
Imperiul roman care “...cu incetul atata s-au latit si s-au intins,
incét s-au facut hotarul stapanirii ei ocheanul marii, care
inconjoara tot pamantul si toate Domniile lumii de la Roma lua
steag de stdpanire”'®. Concluzia, atat pentru autor, cdt §i pentru
cititor, nu poate fi decdt una singura; o parte din str osii
Poporu_lul roman provin dintr-o fara minunat3, fira seamin pe
ume, §1 care, Intr-o vreme, au stapanit ?roape intreg pamantul.

Ceea ce scrie Naum Rémniceanu despre Italia si italieni,
despre Imperiul roman §i romani ca strimosi ai romanilor, la
fel ca si cele scrise de Amfilohie Hotiniul in Moldova sunt, am
putea squnc,_un fel de sumum al cunostintelor in acest domeniu
pe care l-a atins cultura roméaneasci la cumpana dintre veacurile

161

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/




ITALIA SI ITALIENT] IN CULTURA ROMANA

XVII si XIX. Multe lucruri nu ar mai fi de adaugat la aceasta,
oate cu exceptia contributiei deosebit de pretioase a lui Dinicu
olescu fl 777-1830) care, avand posibilitatea sé célatoreasca
mult, inc

usiv prin Italia, transforma lucrurile pe care le-a vazut
in Peninsuld nu numai intr-un simplu obiect de delectare, i i,
in multe privinte, intr-un model de urmat pentru propria lui
tara si propriul popor. ) o

Ca exponent al epocii premodeme si precursor al lrgene:rat,'lel
pasoptiste!, este neindoilenic ca Dinicu Golescu a facut, de la
inceput, parte dintre boierii de tendinte liberale, dintre cei care
au inteles ca viitorul tarii este indispensabil legat de reforma
politica §i administrativa si, in }ir;mul rand, de imbunatitirea
soartei taranului''. Sub, raportu ideilor, Dinicu Golescu este
fara indoiala un iluminist™, preludnd cu oarecare intirziere
principala tezd a curentului european: el vede in cultura
principala cale pentru progres. Dar pentru Dinicu_Golescu
progresul nu mai are o perspectivd general umani, ci una
nationala. Cultura este un fenomen national. El nu este un simplu
critic al realitétii §i nici un reformator ingust, care preconizeaza
noi institutii §1 noi reglementéri, maj bune, intr-un domeniu
limitat; el simte necesitatea unei schimbari fundamentale a
intregului sistem, a intregii societiti. El este mai ales, primul
care depaseste sensul general iluminist al reformei culturale
doritd de toatd lumea, vazand in aceasta nu un simplu scop, ci
un mijloc pentru a atinge un obiectiv mai inalt §i mai concret.
Cultura i invatdmantul nu sunt in sistemul sdu instrumentul
unei generale ameliordri a moravurilor, desi sunt si aceasta, ci
caile pentru realizarea progresului material, a unei reale sporiri
a avuiiei nationale, cici el gandeste progresul tirii in termeni
€CoNOmici. ) ) ) -

Adoptand pentru scrierea sa forma inofensiva a unui jurnal,
Dinicu Golescu nu exclude numai organizarea sistematica a
observatiilor sale, ci si dezviluirea directd a programului
subiacent; existent intr-o forma mai precis conturata doar in
domeniul moral §i cultural, acesta isi dezviluie consecintele
plan social si economic abia prin confruntarea principiilor

enerale cu realitatile din tarile strabatute. Cartea lui anicu

olescu are o structura retorica complex4, in care diferite tipuri
de procedee sunt tot atitea mijloace persuasive care converg
in aceeagt directie. El vede in transparenta imaginilor de cilitorie
profilul viitor al garij. i

Calatoria lui Dinicu Golescu in Italia s-a desfasurat in anul
1824'%, el vizitand, pe rand, Trieste, Venetia, Padova, Vicenza,
Verona, Brescia, Milano, Pavia, Cremona g1 Mantova.

La Trieste, a fost impresionat de peisaj si de agezarea naturala
a qrz_n?ulm._ Descrie cu un acut simf de observatie simetria
strazilor, stilul caselor, traficul din port, viata economica, sociala
si intelectuala'®. Iata ce spune el, printre altele: “Acesta este
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acel numit oras, in golful Mani Adnatice, schela vestita, a carma
frumusete este pomenita {...). La alte parti, dupi ploaie pu <3
indeamna omul sa iasa afara, iar aciia nu € mai frumos lucru
decit a umbla cinevag pe acele drumuri, i aceastd podoaba nu
e numai la 5 sau 10 uliti, ci in toate cite sa coprind in orag (...).
Pe aceste toate drumuri vede omu un norod necontenit alergind
si, bez %émintenu, sint §i multi streini, din toate partile, iind
mare schela cu porto franco (_..). Toate marginile matrii, ce sint
spre orag, §i canalurile ce intra in oras sint pline de corabit, care
au intr-insele marfuri, §i stau pina le vind, unii cu ridicata,
fl 2818(1)1 cu),ggcglrunpsul; numdrul acestor corabii se urca pina
a ) iad
La \}er_le;ia el constata nainte de orice, stilul arhitectonic
special si vorbeste, folosind sugestive comparatii §i expresit,
espre urmele gloriosului sau trecut 1 despre viata ce
caracterizeaza _pla%a San Marco: “Oras mare, vechiu, zidit de
ani o mie i trei sute; si tot oragul in mare, avind in loc de ulite
530 canaluri, si in loc de cara si calesci multime de luntri, a
cédrora lungimea este 5 stinjini, $1 latimea la mijloc de un stinjin
(...). Asupra acestor canaluri sint 360 poduri de piatra, boltite,
pe ‘supt care trec slobod luntrile (...). s3 cunoaste ca au fost
acest oras un ce deosebit, s cunoaste ca au lacuit intr-insul
oameni mari §i cd odatd au dat pravilad in toatd Evropa (...).
Aici vede cinevas feliurime de isvoade de zidiri, vede mulfime
statue, incit poate zice omul ci fiegcare casi este o bucata de
antic, pentru care aleargd oamenii prin !51'.1 spreale gisisia
le vedea in odii (...). Acest oras, fiind tot zidit in Mare, nu are
nici un loc de a da cele trebuincioase spre hrana orosanilor, dar
nu numai ci nu lipseste nimic din cele ce sint printr-alte orase,
c1 pociu zice cd sint §i mai cu prisos decit intr-alte pir}ll,
aducandu-sa cu inlesnire de prin prejuratele sate toate feliunmile
de verdeturi, legumi, poame, pasari, care dupa ce sa vind in
multe locur1 hotérate, ‘umbla si multi oameni pe _drumuri
cu_cosuri pline, pind si cu gaini, rate, giste, toate jumulite,
strigindu-le e_dm_mrgtea ferestrilor, nelipsind nici una din cite
am numit la Triesti, si mai virtos 31 cu prisos, cacli norodul este
mai mult decit la Triesti, ajungind in numar de o suta mii”'*,

Padova, unde Golescu s-a oprit pentru mai putin timp, este
admiratd pentru strazile sale frumoase, pentru modul de ingare
a campurilor si fertilitatea terenurilor'”’. La Vicenza este relevata
dragostea locuitorilor pentru teatru'*®, la Verona il uimeste
amfiteatrul pe care-1 descrie cu minutiozitate'®, iar la Brescia
sistemul de canalizare?®. .

Milano este un oras care-i place in mod deosebit. In descrierea
domului, teatrelor 5i gradinilor de aici gasim interesul sdu pentru
arhitecturd, sculptura si pictura: “Acest frumos oras, ce au luat
numire de Parisul cel nou, poate sa sa sfadeasca cu toate orasele
ce pind acuma am numit pentru intiirea frumusetarii, atit pentru
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clima lui cea dulce si potrivit, cit si pentru frumusetea cea de
oameni alcatuita ($) Acia au stitut episcop sfintul Amvrosie,
arhiepiscopul Mediolanului. Este o biserica a caruia marimea
podoaba, mestesugul arhitectonicesc, statuele ce sint unprejurgi
a toatii zidin, turnurile i florile, §i toate acestea de marmura,
sint lucruri vrednice de mirare (...). Ulitile oragului sint foarte
late, pe care le uda si le matura in toate zilele Inaintea vremii
mmaﬂgm . .
Vorbind despre Pavia, Dinicu Golescu scoate in evidentd
avantajele care se obtin din transporturile fluviale?. Cremona,
in schimb, nu-i face o impresie prea buna’®, iar despre Mantova
aminteste vechimea si pozitia oragului, descrie cultivarea vitel
de vie si expune cateva sumare impresii despre caracterul
italienilor, acesta fiind ultimul orag pe care l-a vizitat in Italia?®.
Insemndrile lui Dinicu Golescu despre calitoria sa in Italia
ofereau romanilor informatii ample, interesante si obiective
asupra frumusetilor naturale si artistice, asupra oragelor c?l
obiceiurilor italiene. Dar el personal a fost mai impresionat de
lucrurile cu aplicatii practice in economie?®. Din descrierile sale
apare omul care vrea sa invete s1 nu sa povesteasca. Dorea s
arate conationalilor sdi ce lucruri anume vor putea sa duci la
progresul tarii. Introduce, de asemenea, in limba roména gi
cateva neologisme din italiana precum invaliti, stena, ghirlanta,
sotieta, lostarii (105t¢1j1e), nobilita, iar in programul de invatamant
al geolii din Golesti introduce invitarea limbii italiene. =
concluzie la toate cele spuse pand aici in acest capitol
putem constata cé §i in Tara Romaneasci, la fel ca in Moldova,
informatiile §i_cunostintele des?ge Italia §i italieni erau
numeroase, variate §i exacte, contribuind in mod decisiv la
procesul de formare al imaginii acestora in cultura romana. Si
aici se constata ca imaginea Italiei are doud izvoare principale,
doud surse de pornire: romanitatea romanilor, care provoaca
curiozitatea intelectuald a multor carturari pentru acest spatiu
Feogra_ﬂc, de unde le-au venit stramosii, §i contactul direct cu
talia i italienii care s-a manifestat neintrerupt si pe numeroase
planuri, atdt in Peninsula, cat i, mai ales, in spatiul roméanesc.

NOTE

1. Pentru inceputurile istoriografiei in Tara Romaneasca a se vedea, printre
altele, P.P.Panaitescu, Inceputurile istoriografiei in Tara Romdneascd,
in Studii §i materiale de istorie medie, vol.V, Bucuresti, 1962,
pp-195-225; Virgil Candea, Letopisetul Jarii Romdnesti (1292-1664)
in versiunea arabd a lui Macarie Zaim, in “Studii. Revisti de istorie”,
tom 23, nr.4, 1970, pp.673-692; Stefan Andreescu, Considérations sur
la date de la premiére chronique de Valachie, in “Revue Roumaine
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d’Histoire”, tome XII, no.2, 1973, pp.361-373.

2. Lucian Boia, Evolufia istoriografiei romdne, Bucuresti, 1976, p.31.

3. Documente g§i insemndri romdnegti din secolul al XVI-lea, text stabilit
de Gh.Chivu s.a., Bucuresti, 1979, pp.95-96.

4. Mihail Moxa (Moxalie) a fost unul din cei mai de seamé carturari din
anturajul lui Teofil, episcopul Rdmnicului, iar apoi a ficut parte si din
anturajul domnesc al lui Matei Basarab (Nicolae lorga, /storia literaturii
religioase a romdnilor pdna la 1688, Bucuresti, 1904, pp.128-130;
idem, Istoria literaturii romdnegti, ed. a 1l-a, vol.I, Bucuresti, 1925,
pp.236-237; 310-311; Sextil Puscariu, Istoria literaturii romdne. Epoca
veche, ed. a Ill-a, Sibiu, 1936, pp.88-89; C.Nicolaescu-Plopsor,
Hronograful lui Moxa, in “Oltenia”, 1V, 1943-1944, pp.1-28;
L.Predescu, Mihail Moxa gi opera sa, in “Biserica Ortodoxa Romana”,
LXXVIII, 1960, nr.9-10, pp.905-918; Doru Mihdescu, Cronograful
lui Mihail Moxa, 1-11, in “Memoriile Sectiei de stiinte filologice,
literatura si arte” (Academia R.S.Romania), seria IV, tom I1I, 1981
(1983), pp.209-238 si tom IV, 1982 (1984), pp.165-191).

5. C.Nicolaescu-Plopsor, art.cit., pp.12-28; L.Predescu, art.cit.,
pp.910-914; Paul Cemovodeanu, Cronografele romdnesti de tipul
Dorotei, in “Studia bibliografica”, vol.IIl, 1969, p.134.

6. Al.Procopovici, De la Coresi diaconul la Teofil, mitropolitul lui Matei
Basarab, in vol. Omagiu lui I.Bianu din partea colegilor si fostilor sai
elevi, Bucuresti, 1927, pp.289-312.

7. D.Russo, Studii istorice greco-romdne, 1, Bucuresti, 1939, p.57; Cronica
lui Constantin Manasses, text §i glosar de Ioan Bogdan, Bucuresti,
1922, 456 p.; Margareta Stefanescu, Influenta traducerii medio-bulgare
a cronicii lui Manasses asupra literaturii romdno-slave gi
romdne-vechi, in “Arhiva istorica si literarad”, lasi, XXXIV, nr.3-4,
1927, pp.150-186 si idem, Influenta cronicii lui Manasses asupra
poeziei romdnegti vechi, in ibidem, XXXVI, 1930, pp.121-123;
P.Cemovodeanu, Préocupations en matiére d’histoire universelle dans
I'historiographie roumaine aux XVII et XVIII siécles, 1, in “Revue
Roumaine d’Histoire”, tome X, no.4, 1970, p.648.

8. loan Bogdan, Ein Beitrag zur bulgarischen und serbischen
Geschichtschreibung, in “Archiv fr slavische Philologie”, XIII, 1901,
pp.502-535; idem, Letopiseful lui Azarie, Bucuresti, 1909, pp.59-60,
62-66, 121-145; P.Cemovodeanu, Préoccupations..., 1, p.685.

9. ?g.l‘ggihai;a, Introducere 1a Mihail Moxa, Cronica universald, Bucuresti,

, p-5.

10. Margareta Stefanescu, Cronica lui Manasses i literatura romdno-
slava §i romdnd veche, lasi, 1927, p.56.

11. Mihail Moxa, Cronica universalda. Editie critic3, insotitd de izvoare,
studiu introductiv, note §i indici de G.Mihila, Bucuresti, 1989, p.120.

12. Ibidem.

13. Este vorba de ultimul rege al Romei, Tarquinius Superbus
(534-509 ie.n.).

14. Ibidem, p.122.

15. Ibidem, pp.122-124.

16. Ibidem, p.124.
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17.
18
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31

Ibidem, pp.125-126.

Ihidem, p 127
Ibidem.

Ibidem, pp.127-128.
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Ibidem, p.129.

Ibidem, p.130.
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Ibidem, pp.213-214.

Pentru Cronica Bdlenilor a se vedea A.A.Vasilescu, Un cronicar
bizantin utilizat de autorul istoriilor domnilor Tdrii Romdnegti, in
“Convorbiri literare”, XLVIII, 1914, pp.1085-1092 si 1254-1270;
D.Russo, op.cit., p.99; P.P.Panaitescu, art.cit., p.22 1. Pentru Letopiseful
Cantacuzinesc a se vedea D.Russo, Viata sfantului Nifon de Gavriil,
preotul Sfetagorei, in idem, Studii istorice greco-romane, 1, pp.17-34,
M.Berza, Matei al Mirelor si cronica cantacuzineascd, in “Cercetari
istorice”, IV, 1928, partea II, pp.17-125; Dan Simonescu, Le croniqueur
Matthieu de Myre et une traduction ignorée de son “histoire”, in
“Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, tome IV, no.l1-2, 1966,
pp-81-114; Dan Zamfirescu, Matei al Mirelor si “Letopiseful
Cantacuzinesc”, in Studii §i articole de literatura romdna veche,
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istoriei limbii si literaturii romdnegti), Cerauti, 1897, pp.269-270;
Constantin V.Obedeanu, Grecii in JTara Romdneascad cu o privire
generald asupra stdrei culturale pdnd la 1717 de... Cu o scrisoare a
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Veneta, 1688; Vaticinio delle stelle, f.a.; Burlevole e ridicoloso lunario,
Venetie, 1681; Protogiornale Veneto Perpetuo, apare la Venetia intre
1673 si 1716; Trattato astrologico di quanto influiscono le stelle del
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“Stolnic” Constantin Cantacuzino, Bucarest, 1943, 93 p.; [.Ionascu,
Din viata §i activitatea stolnicului Constantin Cantacuzino
(1640-1716), in “Studii. Revistid de istorie”, tom 19, nr.4, 1966,
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85. Carnetul de studii..., p.4.

86. C.Dima-Dragan, Biblioteci umaniste romdnegti. Istoric. Semnificatii.
Organizare, Bucuresti, 1974, p.40.

87. El a fost identificat pe pagina de titlu a lucrarii La filosofia morale
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104. N.lorga, Istoria literaturii romdne din secolul al XVill-lea, tom 1,
Bucuresti, 1969, p.138; N.Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi,
vol.lll, p.271; G.Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini
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Istoria limbii romadne literare, Bucuresti, 1961, p.284; Al.Pire, [sroria
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G.M.lonescu, Influenta culturii grecesti in Muntenia §i Moldova cu
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1900; D.Russo, Elenismul in Romdnia (Influenta greacd dupa 1453),
in idem, Studii istorice greco-romdne, vol.Il, Bucuresti, 1939,
pp-522-540; N.Vatamanu, /nvdtati greci formati la Oxford si la Halle
i legaturile lor cu romdnii la inceputul secolului al XVIIl-lea, in
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ratiune §i fantezie, in ibidem, XXV, 1, 1988, pp.225-231.

125. P.Cemovodeanu, Préoccupations..., 11, p.294.
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“Studii §i cercetdri de istorie literara si folclor”, IX, 1960, nr.2,
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d’Histoire”, tome X, no.4, 1971, p.706.
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Bucuresti, 1959, p.62, 74, 147, 197-198, 275; G.Bezviconi, Contributii
la istoria relatiilor romdno-ruse, Bucuresti, 1970, p.170;
A.Camariano-Cioran, Academiile domnegti din Bucuresti si lagi,
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129. Titlul italian al lucririi este urmatorul: Ragguaglio historico della
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degl’'Ungari sino l'anno corente 1683. E principalmente dell 'Assedio
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MDCCLCCIV (1774) (B.A.R., ms.1267).

136. B AR, ms.1267, f4 r.
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139. Ibidem.
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149. Ibidem, pp.57-60.
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Capitolul IV

Transilvania

Si in Transilvania cultura roméneasca a cunoscut directii i
coordonate de dezvoltare foarte asemanitoare, mergind pana
la identitate, cu cele din Moldova §i Tara Roméaneasca. Este un
lucru deja foarte bine cunoscut acela c% in intreg spatiul
roménesc, cultura noastra a cunoscut, de la primele sale
manifestari, o dezvoltare unitard, in ciuda unor diferente
datorate separarii in mai multe state pe care imprejurarile istorice
au impus-o. _ _

Aceasti viata separati in mai multe state a avut consecinele
cele mai grave, inclusiv pe plan cultural, pentru roménii din
Transilvania. Daca in Moldova si Tara Romaneasca aparitia
statului feudal a fost rezultatul unui proces intern dus pana la
completa sa infaptuire, in Transilvania acelagi proces nu a putut
fi desavarsit, aparitia statului fiind, in cele din urmd, rezultatul
unei cuceriri externe, cea maghiara, care a trebuit insa sa
pastreze si anumite forme prestatale romanegti. Consecinta
principala a acestor evolutii a fost aceea ca romanii s-au vazut,
treptat dar sigur, eliminati de la conducerea treburilor publice,
marginalizaf1 din punct de vedere economic, politic, religios s1
cultural, tratatp, in cele din urm4, ca nigte tolerati pe un pamént
ce nu le-ar fi apartinut. In Transilvania clasa dominanta,
nobilimea feudala, clerul inalt i mijlociu, cﬁimdam'l ordsenesc,
a exclus treptat pe romani, fiind formata din maghiari, secui §i
sagi. Romanii care §i-au pastrat pozitiile in interiorul acestei
clase au fost obligati si-5i abandoneze romanitatea i sd se
maghiarizeze. Cel mai elocvent exemplu in acest sens este acela
al lu1 Iancu de Hunedoara, bun roman, si al fiului sdu Matia
Corvin, devenit bun maghiar, cel mai insemnat rege al Ungariei
dupa Stefan cel Sfant.

_Consecintele au fost grave pentru romani si pe plan cultural.
Einu au avut posibilitatea s ajunga in elita culturala, decit tot
cu conditia maghiarizarii, nu au avut acces la formele superioare
de invatdmant ale vremii decat in micd masura, ceea ce i-a
obligat s3 dezvolte o culturd in forme predominant populare;
formele culte aparand mai tarziu, cu precidere in seco?gl% xvii
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si, mai ales, XVIII si inceputul celui urmator.

in ceea ce priveste cunoagterea Italiei si a italienilor,
Transilvania a fost privilegiata datorit contactelor directe st
permanente dintre cele doua parti. Influentele italiene, multiple,
s-au manifestat aici fie direct, fie indirect, prin intermediarii
din Europa Centrald si chiar din Balcani. Au fost influente
economice, politice, militare, religioase, arhitectonice, artistice

i culturale in general, foarte puternice, care pot fi constatate
fa tot pasul. Este clar ca in aceste conditii §i roménii, desi
marginalizati din toate punctele de vedere, si-au putu forma o
imagine cit mai completa despre Italia, mai ales ca aceasta tara
era patria stramogilor lor, fapt de care ei au fost constienti de la
inceput. Este insa greu de spus, pentru noi, ce si cat shau el
despre ltalia, deoarece, datorita situatiei in care se aflau avem
putine dovezi la indemana graitoare in acest sens.

n exemplu elocvent din punct de vedere al situatiei culturale
a romanilor transilvineni este acela al lui Nicolaus Olahus
(1493-1568). Roman de origine, el a urcat constant treptele
1erarhiei politice si religioase din regatul maghiar, devenind i
un rafinat om de culturd, un umanist cu nimic mai prejos decat
contemporanii sii din mtrea%a Eurogi, cu multi dintre care
intretinea o intensa corespondentd'. Cunostintele sale despre
Italia i civilizatia italiand erau vaste?, dar problema care se
Eune este aceea dacd Olahus, secretar al regelui Ungariei,
udovic II si apoi al vaduvei acestuia, Maria de Habsburg,
episcop de Zagreb si primat al Ungariei ca arhiepiscop de
trigoniu, a carui principald lucrare este Hungaria, poate fi
considerat sau nu un reprezentant al culturii roméanestt. Este o
problema pe care cercetari viitoare, bazate pe o strictd
obiectivitate, o vor putea lamuri cu siguranta, dar pana atunci
noj nu ne aflam in posesia unui raspuns cert.
. In orice caz si in cultura roména scrisd din Transilvania
imaginea Italiei si a italienilor s-a format, in primul rand, tot
prin intermediul istoriografiei. Aici, realizérile istoriografiei
romanesti sunt mai modeste decét cele din Moldova si Tara
Romaneasca’. Poate fi consemnati cronica protopopului Vasile
de la biserica Sfantului Nicolae din S%heil ragovului,
cuprinzind anii 1392-1633, care prezinti mai ales date de istorie
locala, {)recum sl continuarea acesteia, scrisad de Radu Tempea
(1691-1742).

Mult mai interesant este cronicarul de origine sirba Gheorghe
Brancovici §1645:1711)4, care a trdit in Transilvania si Tara
Romaéneasca, scriind in limba roména Cronica romdneasca,
probabil intre 1684 si 1688°, un fel de istorie universald, cu
date mai ales asupra slavilor sudici, dar §i cu scurte stiri despre
romani, a caror origine latina o subliniazi. Cronica este scrisa
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intr-o maniera pe care o putem socoti deja invechita la data
alcatuirii ei, depasita de alti cronicari romdni contemporani. El
foloseste metoda analitica a ingiruirii cronologice a
evenimentelor. Meritul lui Brancovici consti in faptul ca, pe de
o parte, pune in circulatie pentru prima dati in istoriografia
roméneasca date despre istoria poporului roméan culese din
izvoare strdine, iar pe de altd parte cd aduce la cunostinta
cititorilor romani stiri despre trecutul popoarelor vecine, cu
care romanii au fost in permanent contact. Acestora li se adauga
si pretioase informatii de istorie contemporana $i_de istorie
universald, printre care si cele referitoare la istoria Imperiului
roman.

Interesanta este maniera in care prezintd Brancovici, pe scurt,
dar foarte sugestiv, ortlampa roman a poporului roman: “Dupre
aceia, in zilele imparatului Traian, au venit de la Italiia §i rumanii,
carii_ dupre orasul Roma s-au numit ruméni. Si s-au agazat
rumdnii intre slovenii cei dupre linga Dunére, luind pre sine si
botezul pravoslavnicesc; asa §i vulturul, dupre sfintul botez, cu
sfinta cruce in gura luard, ca sa le fie semnul tarii lor, inchipuind
vulturul cel mare al Romii, pentru ca si sé stie cd@ de la Roma
au venit rumanii cu semnul imparatiei™. Desigur, amestecul de
adevir i eroare poate fi suparator pentru cititor, dar lucrul cel
mai important este afirmarea romanitifii roménilor din care
decurge, in mod implicit, unitatea §i continuitatea lor in spatiul
in care s-au agezat de la inceput, pentru Brancovici, mai
precis, in spatiul in care s-au format ca popor, pentru istoricii
contemporani. ) . . )

Erorile qe care le comite Brancovici atunci cand scrie despre
inceputurile poporului romén nu trebuie s4 ne mire, deoarece
el comite erori asemanatoare §i in ceea ce priveste inceputurile
Eogo;'ulul sdrb, care i-a retinut atentia cu precadere.

eferindu-se la numele sirbilor el spune cé: “Precum si sirbilor
le zic sirbi dupre craiul Serbie Tulie fServius Tullius - n.n.),
carele au fost al gaselea craiul romanilor™’.

Tot la Brancovici putem intalni o scurti istorie a Imperiului
roman de la inceputurile sale §i pani la Octavian August, istorie
de care el avea nevoie pentru a explica mai bine istoria §i
intimplérile popoarelor balcanice, mai ales pe acelea ale sarbilor.
Iatd ce stia g1 scria el despre romani: “Iar dupre Novohonosor.
Chir, Alixandru Machedon, Ptolemeiu Filadelf, Ptolemeiu
Filopator, unii dupre alal{i numarindu-se inparati, $i Priam de
la Troada, dintru carele s-au inceput a patra monarhie, a Romei,

i pini la ingﬁratul Serviie Tulile, Roma au stipinit inparatii.
ar pentru ca inpdaratii sd faicuse mari tirani, romanii au facut
sfat sa nu mai fie inparafi, ci sa stipineasc Roma ipatii, adec3
capete alese. $i ipatii cel dintii au fost Vrut si Colatin, cari unii
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dupre alalti orinduindu-se dinsii ispravnici pre cine au vrut la
trebile rizboaielor. Dintre carii, Pombie, ispravnicul ipat, au
facut multe rizboae pre mare §i pre uscat si multe ari au cuprins.
lar odati, intru o ostire a lui, au luat cu batae 1000 de cetati,
dintre carele 540 de orage mari, alese au fost: inca si opt sute
de corabii mari au fost luat. Acest Pombie au téiat la Vizantiia
boazul, de au intrat Marea Neagra in Marea Alba i zic sa fie
ramas in uscat tara Moldovei, Tara Munteneasca §i tara
Ardealului. ' ) ) . i

Dupre aceia, Iulie Chesar, fiind mare ipat al romanilor si
cuprinzind stipinirea lumii §i fiind o doaora intiiu inparatul
romanilor, s-au numit chesar, pentru ¢ mumaé-sa fiind moarta,
i-au spintecat pintecele i pre dinsul aga viu l-au scos. i dupre
acest vestit si norocit Iulie sa numesc inparatii Romei chesari
letjneste, iar r_um&ne&te sd intelege spintecat. R

In urma lui Iulie Chesar au fos inparat Avgust Chesar, in
zilele caruia s-au nacut domnul nostru Hristos Isus™®.

Ultimul personaj al istoriei romane asupra caruia se opreste
cronicarul este Constantin cel Mare, pe care-1 considerd nu
numai strimosul sérbilor, dar si cel de la care deriva pretentiile
imperiale ale acestora’. Brancovici crede, de asemenea, ca
separarea in doua a Imperiului roman isi are inceputurile in
tlmgul domniei acestui imparat care, mutind capitala de ]a Roma
la Constantinopol, a incercat insa si-l consolideze §i nu sa-1
divizeze: “Intru acele vremi, marele Constantin §-au mutat
scaunul inparatiei de la Roma la Vizantiia §i facind mare oras
l-au numit dupre numele lui Costantinopolis greceste, iar
rumaneste, dupre slovenie, sé intelege Tarigrad, adeca cetate
inparateasca. S1 intliu au inceput a face ca sa fie semnul inpératiei
vulturul cu 2 capete, inchipuind beserica si stipinirea rasaritului
cu apusului dinpreund, intr-un loc, suPt un schiptru, precum
2 capete sd vad intr-un trup de vultur'.

Din toate cele spuse pand aici putem constata ca Brancovici
se afla, in ceea ce priveste cunogtintele despre romani i imperiul
lor, la nivelul altor cronicari romani din aceeasi epocd, fata de
care, sub acest aspect, nu era cu nimic mai prejos. Greselile si
erorile care apar in textul cronicii sale sunt, de asemenea,
inevitabile dacd tinem seama de epoca in care a scris §i de

osibilitatile sale de documentare. Ele provin, poate, §1 din
incercarea de a acorda poporului sarb, adicd poporului sau, un
statut cat mai nobil, o ascendentd imperiala, romani. De
asemenea, nu trebuie si uitim faptul cé el a sustinut ca pe un
lucru firesc, ce nu mai avea nevoie de demonstratie, romanitatea
romanilor, contactul acestora cu sarbii avand si el darul de a le
transmite celor din urma %[I)arte din nobletea imperiala a Romei.

Sfarsitul secolului XVII si inceputul secolului XVIII au
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insemnat o epocé de profunde transformdri pentru Transilvania.
Infringerea suferitd de turci in fata Vienei, in 1683, s-a
transformat intr-un adevérat dezastru pentru acestia, in mai
putin de un deceniu trupele imperiale habsburgice mergand din
victorie i) victorie, au ajuns §i au rimas pentru secole pe arcul
carpatic. In aceasta situatie, Transilvama, dintr-un principat
autonom aflat sub suzeranitatea Portii s-a vdzut obligata sa-
accepte dominatia austriac §i sd devina o provincie a Imperiului
habsburgic. Pentru roménii transilvéaneni, instaurarea dominatiei -
habsburgice a insemnat, pe langa multe alte lucruri pe care le
aduce orice dominatie stral.n:?li si unirea unei parti a bisericii lor
ortodoxe cu biserica catolica’'. L o )
Actiunea de unire a bisericilor, desi lipsita de sinceritate din
partea Habsburgilor, a impulsionat puternic activitatea
eruditilor, mai ales a celor din $coala Ardeleana, asupra cérora
ne vom opri putin mai tarziu, consecin{a a contactului cu Roma,
a studiilor cu caracter umanist, a afirmarii congtiintei origini1
latine a poporului romén si a continuitatii sale, idei devenite la
mijlocul secolului XVIII arme de luptd pentru obtinerea
drepturilor politice ale romanilor din Transilvania'?. Ca
fenomen social si politic, unirea cu biserica catolici a avut tot
timpul doud aspecte principale: al Romei si al Daciei. Pe de o
parte romanii se uneau sa se afirme prin Roma ca natiune, pe
de alta se uneau s se afirme in drepturile Daciei prin mijloace
rQprii.
P In ceea ce priveste contactele cu Italia, mai ales cu Roma, si
cunoasterea Italiei, mai ales a istoriei romane, in cultura romana
din Transilvania, cultura ce se inscrie in cadrele iluminismului
eurog_le_:an”,_ unirea cu biserica catolica a avut, incontestabil,
urmari pozitive. Prin aceasti unire un numar destul de mare de
romani transilvaneni au putut si plece la Roma pentru studii si
au putut, pe aceasti cale, sd cunoascj Italia la ea acasa, sa-i
cunoasca pe italieni si civilizatia lor. In anul 1738 episcopul
Ioan Inochentie Micu Klein, cel care isi va incheia viata in 1768,
in exil la Roma, pentru cé indriznise si ridice vocea in apararea
drepturilor poporului sau'4, a obt{inut aprobarea din
partea imparatului Carol VI (1711-1740) ca trei studenti
transilvaneni si fie trimisi la studii in Cetatea eterna, la colegiul .
De Propaganda Fide'’. La acelasi colegiu vor studia multi alti
romani'é, pina cand imparatul losif II (1780-1790), intrand in -
conflict cu Roma, va interzice trimiterea lor aici!’. Evident ci
toti acesti elevi ai Romei vor reveni in Transilvania cu o
puternicd conslt_un;é a romanitdfii romanilor §i, prin urmare, a
drepturilor ce li se cuveneau in virtutea originii lor nobile, dar
vor aduce aici §i numeroase cunostinge si informatii despre Ttalia
si italieni, despre orasele i peisajele pe care le-au vizut, despre
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arta, cultura si civilizatia specifice Peninsulei. .

O altd cale de cunoastere 2 Italiei, mati ales a 1storiel 31 a
culturii sale, a fost §i in Transilvania aceea a traducerii unor
lucriri italiene sau despre aceasta tara. Astfel, in Transilvania a
circulat, mai ales in zonele din sud, Bragov si Sibiu, o varianta
autonoma a cronografului de tip Dorote1'®, unde pot fi intilnite
numeroase referir1 la istoria Imperiului roman §1 a imparatilor
sai'®. Printre traducerile de istorie universala in romanegte se
numdra si Annales ecclesiastici a Christo nato ad annum 1198,
a cardinalului Cesare Baronio, tiparita la Roma, in 12 volume,
intre 1588 si 1607%°. Traducerea a fost initiatd de $tefan
Ioanovici Ivasu?' si a fost continuati de Dimitrie Eustatievici,
autorul primei gramatici romdnesti in 17572, Traducerea s-a
facut dupa versiunea prescurtata slavo-rusa, tiparita la Moscova
in 1719, tradusa la randul ei, dupd versiunea polond a lui
Piotr Skarga aparuta la Cracovia in 1603. Exemplarul roméanesc
original nu s-a pastrat, ci doar o copie realizata de un cleric din
Brasov de la s arsitul secolului XVIII si inceputul secolului

, intitulata Extractu. Din scrisoarea anilor lui Baronie®.
Copia are o anexa cronologic a papilor, scriitorilor eclesiastici,
a ereticilor si ereziilor, a impératilor romani. )
Istoriei universale religioase i1 apartine culegerea de izvoare
datorata episcopului de Fagaras, Petru Pavel Aron
1709-1 764})“, consacrata conciliului de la Ferrara si Floren}a
in 1438-1439 si publicata in romana fl latini la Blaj in 17627,
dar care a avut o circulatie limitata la cercurile ecleziastice.
Aceeagi tema a conciliului de la Ferrara-Florenta, dar dezvoltata
prin prezentarea circumstantelor care au provocat in 1054
schisma dintre biserica ortodoxa si cea catolici, a ficut obiectul
unei alte traduceri, pastratd in manuscris, datorati faimosului
reprezentant al Scolii Ardelene, Samuil Micu (Klein) de Sad
(1754-1806)*. Acesta era adept al iosefinismului si al spiritului
galican in bisericd, fiind, astfel, mai putin inclinat pentru dogmele
s1 cultul puterii centralizatoare a papei. Cea mai ampla traducere
de istorie universala religioasa datorati lui Micu a fost, fara
indoiala, cea a istoriei eclesiastice a abatelui francez Claude
Fleury apéruti in 20 de tomuri la Paris intre 1691 si 1720,
realizatd, probabil, prin intermediul unui text latin in perioada
1782-1788 si dedicata mitropolitului Stepan Stratimirovi¢ de
Karlova¢?’. Traducerea s-a pastrat in manuscris §i cuprinde
numai primele trei volume din opera abatelui francez — istoria
bisericii crestine de la origini pana la descendentii lui Constantin
cel Mare, cu numeroase informatii despre istoria romana.
.. Dar poate cea mai importanta traducere de istorie universala
ii apartine lui Ioan Piuariu Molnar (1749-181 53, medic oculist,
carturar iluminist, reprezentant si el al Scolii Ardelene®. In 1798,
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la Sibiu, a fost tiparit un fragment de istorie universal, intitulat
Inceputuri temeinice ale istoriei vechi® reluat ulterior de Piuariu
Molnar intr-o versiune mult mai ampla tiparita la Buda la 1800
cu titlul Istorie universald adeca de obgste care cuprinde in
sine intimpldrile veacurilor vechi®. Este vorba de traducerea
%nmulm volum din Eléments d’histoirea générale a abatelui
laude Francois Xavier Millot, despre istoria antica, aparuta
la Paris in 1772%'. Molnar a luat cunostinta de aceasta lucrare
prin intermediul versiunii germane publicata la Viena in 1794
de Wilhelm Emnst Christiani, profesor de istorie §i bibliotecar
la Universitatea din Kiel®. Este o istorie scrisi de pe pozitii
religioase conservator-moderate, cu scopuri de educatie civica
si pratnotlcé, specifica iluminismului. _ o
raducerea lui Pivariu Molnar cuprinde doar istoria
Orientului si a Greciel, mfonjmalmle despre Italia fiind numai de
naturd geograficd si sunt incluse intr-o asa numitad Tabeld
gheograficeascd veche. Despre Italia, in general, cititorul
acestei traduceri putea afla urmatoarele lucruri: “Jtalia era intii
numai partea cea de citrd ameaza zi acei {dri, carea 0 numim
noi acum Italia. Din aceasta s-au ficut apoi noao parti: 1) Galia
Tisalpini sau Togota (de atunci sd cheamad Lombardia);
2; Etruria; 3) Umbria; 4) Pitenul; 5) Samnium si Sabinia;
6) Latium; 7) Campania; 8; Gretia mare; 9) Ostroavele;
Avgustus le imparte in unsprezece §i Constantinus in
saptesprezece Provintii™*. Urmeazi informatii geografice care
se referd la cea mai mare parte a regiunilor Peninsulei, dar care
sunt, in acelasi timp, si foarte concise. lati ce se poate citi:
“Adriaticeascd (Mare) — aceasta iaste Golful Venetii, adeca
Sinul Marii al Venetii”*, “Brutium parte a Italiei
meridionalicesti, unde sint Crotona, Cosenta, Reghio™*,
“Venefia: aceasta tara inmulfitd cu lacuitori Gaulir Venetieni,
coprindea staturile Venetiei, si o parte din Mantua, de Milano,
de Ferrara. Mantua era cetatea celorlalte™®, “Emilia: un tinut
in Italia, sau in Galia Tisalpiniceasca intre Po si intre Muntele
Openinii, aceasta cuprindea statul de la Parma, si sd intindea
pind in Ravenna™’, “Etruria: Toscana cea de acum cu o parte
a statului bisericesc, linga Tibru catra Apus™®, “Campania: o
;C):ang de pamintul di Lavoro a partii cei dincoace a Printipatului
raimii Neapolis™® “Lafium: tara latinilor, rotulanilor,
boltanilor, heruvinienilor i altele. Cea de acum Campagna
Romana, si partea invecinata de la Terra di Lavoro™?, “Liguria:
acum Golful de la Genua, i o parte de Piemont, de Monterat si
Mailandia agezatd catre mezuina apei Po™', “Sabinenii: un
%qpog italienesc, carele licuia in Sabinia cea de acum in statul
isericesc. Hotarul lui si intinde pin in cea parte de Abrutto.
Cetitile era Cures (Vescovia), Reata (Rieti)”* si, in fine:
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“Samnium: tara samnitenilor in Italia, la care §1 Marsi sa socotea;
Abrutto cea de acum este in Craimea Neapolii”®. Se poate
ugor constata ca informatiile sunt foarte sumnare §1 reprezinta
un_amestec de realitate anticd $i contemporana. Ele erau,
evident, oferite cititorului cu scopul de a-l familiariza, atat cat
era necesar, cu locurile unde avea sa se desfasoare istoria
romana dar, din motive ce ne-au rimas necunoscute, Piuariu
Molnar nu a mai apucat sa traduca f§l aceastd parte. In acest fel
valoarea informatiilor sale geografice se situeaza sub nivelul
de cunostinte geografice despre Italia existent in cultura
romaneasca a vremil. .

O dovada in sensul celor afirmate mai sus este traducerea pe
care Nicola Nicolau (1760-1829) o va publica in doua tomuri,
tot la Buda, in 1814-1815. Negustorul bragovean Nicola
Nicolaua riucat un rol deosebit de activ pe plan cultural printre
intelectualii reprezentanti ai burgheziei romane din Transilvania
aflata in plina ascensiune. A tinut cursuri la gcoala roména din

cheii Bragovului si a fost profesor si la 55coala din Golesti,
infiintatd de Dinicu Golescu in 1826. In 1795 a fost ales membru
al Societatii filosgfice a poporului roman din marele Principat
al Transilvaniei. In 18.11? st 1815 a gubllcat, asa cum am mai
spus, in doud tomuri, la Buda, Gheografia sau scrierea
pamintului, traducerea prelucratd a cunoscutului manual
Géographie universelle a iezuitului Claude Buffier, care mai
fusese insa tdlmacit o dati in romaneste §i tiparit de Amfilohie
Hotiniul, la Iasi, in 1795*. Traducerea a fost necesara deoarece
prin intermediul ei cititorul romén din Transilvania putea
cunoagte mai bine .il mai detaliat geografia Italiei, in general, si
€ aceea a regiunilor ce o compuneau luate fiecare in garte.
xistenta unel traduceri anterioare, ca cea facuta cu 20 de ani
mai devreme la lasi, datorita greutitilor si costurilor ridicate
pe care le presupunea circulafia carti1 in epoca, nu ii scadea cu
nimic valoarea in privina impactului asupra cititorilor care,
gncurtgé ramaneau [a un numir foarte scazut fata de standardele
e astizi.

Prin intermediul traducerii lui Nicola Nicolau si cititorul
romén din Transilvania putea afla ca: “Italia era odinioara
fericitd, cici era tentrul (mijlocul) inparatiei Romei, dari
stricarea acestil inparétii au adus-o [a acele intoarceri, cat mai
Fre urma i-au pricinuit acele stapaniri, care se vid (...). Pamantul

taliei iaste foarte roditoriu in toate fealurile de roduri, griu,
vin, unt, miare, matasd, lina i unt de lemn, i iaste ca un sul de
pamint slobozit in mare (...)”*. Despre Genova se scria ci
“...1aste cetate Republica, s1 cetatea are §i un alt nume de
Superba, adeca Mindra, marita i inalta, i iaste cea dintii dintra
alte cetiti, i scaunul Republicel, are un vad foarte bun in mare,
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care vad sa inchipuiagte cu o Jumatate de cerc, prea cu usurinta
corabiilor de a sta intr-insul™®. Milano “...are o besearica foarte
mare. Cetatea are incungiurare de 10000 stinjini*’. Venega
“...iaste 0 Republica foarte vechie, cici st mai mult de 1000
de ani. A ei stapinire se trage de la oamenii cei de cinste ai
Republicei, carii isi pun un Domn féri de a-1 mai scoate pana
tralagte, si sa numeaste Dogea de Venetia™®. Florenta “... italianii
o numesc Frumoasa, cici adevirat ca §i iaste; zidirile ei, casele
si ulitele cele curate dau o dulce mingfiiare ochilor’*. Roma “...
1aste scaunul Papei, i iaste osebita pentru a sa marime, §i macar
cd acum nu are acea largime, precum era in vremea inparatilor
celor vechi, dari tot iaste pre cit incungiura insusi zidul, afara
de mahaque de 2000 stinjini, are 18 porti, care raspund la
18 drumuri, ce intrd in cetate™. Neapole ... Cetatea iaste zidita
pe niste delcene linga mare, care face o frumusete de a se privi
mai mult decit zidirile cele mari si frumoase, ulitele sint largi §i
pardosite cu pietri neatede”'. Mai pot fi intdlnite informatii

re insulele Corsica, Sardinia, Sicilia §i Malta®, despre munti:
“Muntii cel mai mari ai Italiei sint a Peninului, ce impdrtesc mai
tot pamantul Italiei prelung, acest munte pre multe locuri se
numeaste cu deosebite nume, aproape de Neapol, i mai in jos
se chiama Vesuvie, care s-au zis mai sus, ¢ arunca foc mai in
toate zilele™* si despre apele Italiei: “Riurile cele mai mari ale
Italiei intiiu sint: Po, ori Padus, care iase din muntii Alpineni,
adapa Torinul in Piemont, Casihia in Monserat, trece prin Pavia
si merge pe la Piacenta si gre la Cremona si pogoard prin ducatul
de Mantova si intré pe la Ferara prin multe despértituri in marea
Adriatic3. Ataghis are izvoarele sale din Gretioni, uda Trenta
si Tirolu, Verona in stipinirea Venetiei, apoi se intoarce spre
rasdrit §1 se varsd in Adriatica (...). Arno iase din muntii
Apeninului, adap3 Florentia, Pisa in Toscana, §i se varsé in marea
Toscanei. ”i'lvens_ iase din munfii de Avernia, uda satul ce si
chiami a sfantului Mormint in finutul Florentei (...), adapi Roma

1 se varsa pre doao ramuri unul supt Ostie, si altul supt port in

area Mediteran™. _

. Toate aceste informatii erau deosebit de prefioase ?enu'u
cititorii romani din Transilvania, dar, probabil si din celelalte
teritorii roménesti, deoarece le permiteau_si-si formeze o
imagine alproape completd despre geografia Italiei, despre
principalele sale bogiti, orage, aPe §i munti. Aceste informatii,
alaturi de cele cu caracter istoric, dar si de alti naturi,
reprezentau un adevirat maxim pentru acea epoci in ceea ce
gg‘\(\estc imaginea Italiei i a italienilor in cultura roméaneasca

in intreg spatiul locuit de roméni. Ele vor fi sd&c'ﬁé.site ca volum
si acurtqtgga abia la mijlocul secolului XTX, de stralucita generatie
pasoptista.
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Dupi ce am vazut care a fost locul si importanta traducerilor
in privinta formarii imaginii Italiei in cultura roméneasca din
Transilvania, credem ca este necesar sa abordam problematica
iluminismului transilvan a carui cea mai inalta expresie a fost,
fari nici o indoiala, Scoala Ardeleana®. [luminismul roménesc
transilvanean reprezinta o sinteza originala a unor elemente
apartinand culturii europene a vremii $i a propriilor aspiratii
nationale. Trasiturile definitorii ale iluminismului de
ﬁretutindeni, sunt, desigur prezente: astfel, mai int4i, credinta

otarata in progres, iar ca mijloc de realizare a acestuia, calea
reformelor, de asemenea, increderea in puterea ratiunii, in
existenta unor legi naturale. Pe plan politic, reprezentantii $colii
Ardelene sunt, ca si inamtq:iu sau contemporanii lor occidentali,
q_artizani ai despotismului luminat, aplicat in Austria de Maria

ereza (1740-1780) si losif II (1780-1790), ultimul fiind,
probabil, dintre monarhi, cel mai indrdznet exponent al acestuia.

Si totusi, deosebirile sunt la fel de clare ca asemanarile.
Principala nota distincta se afla in caracterul mai intai de toate
nafional al iluminismului Scolii Ardelene. Rationalismul este
pus, in primul rand, in slujba criticii inegalitatii naPonale. Pentru
1storicii transilvaneni, istoria nu este o simpla preocupare
stiintificd; ei o folosesc ca armé nationald, cact in primul rand
prin istorie se putea stabili originea nobila a poporului romén,
caracterul sau autohton, in fata altor popoare venite mai tarziu.
Urmarea logica, rationald a expunerii istorice era necesitatea
iqgahtﬁtu nafionale, dreptul roménilor ca in i)ro ria lor tara sa
fie cel putin egali cu toti ceilalti. Scoala Ardeleand nu
nnpz';.néﬁe_ste dispretul multor iluminigti occidentali pentru evul
mediu. Din punctul de vedere roménesc, aceasti epoci, martora
a continuitatii_poporului roméan, a luptelor eroice pentru
pastrarea fiintei etnice i a neatdmarii politice, nu putea fi o
Benoadé intunecata, stapinitd de ignoranta si nimic mai mult.

entru Scoala Ardeleana, istoria se situeaza categoric pe primul
plan al preocupirilor.

O alta trasaturd a iluminismului Scolii Ardelene este pastrarea
legaturilor cu biserica. Desi intdlnim unele critici Ia adresa
acesteia, de o rupturd nu lp.oatcr, fi vorba. Istoricii vremii sunt
greco-catolici, cel mai multi avand studii teologice, iar biserica
greco-catolica reprezenta o institutie care putea f1 folosita de
romani pentru susinerea drepturilor lor.

Ca si alte fenomene cultural-ideologice, Scoala Ardeleana
nu a fost omogena, nu a aparut si nici nu s-a constituit dintr-o
dati ca migcare de idei, ci reflectd o intreaga perioada istorica:
procesul de formare a burgheziei si natiunii roméne in condﬁ;iile
deosebite ale Transilvaniei de la sfarsitul secolului XVIII si
inceputul veacului urmitor. Scoala Ardeleani a indeplinit un
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rol progresist grin continutul si natura problemelor dezbatute:
lupta pentru drepturi politice 3i culturale nationale, pentru
inchegarea i dezvoltarea constiintei nationale, cntica institutitlor
si claselor dominante feudale, condamnarea privilegiilor st a
sistemului de_asuprire sociala i nationala, eforturi pentru
raspandirea stiinte1 de carte in masele largi, de popularizare a
cunostintelor stiintifice §i de combatere a superstitiilor®, de
intemeiere a unei culturi progresiste in limba proprie, elaborand
lucréri istorice §i lingvistice, tilméacind si adaptind carti de
stiintele naturii si de filosofie, crednd valoroase opere beletristice
originale. Reprezentand, in esentd, una din formele istorice
concrete ale 1deologiei progresiste a burgheziei roméne in
ascensiune, Scoala Ardeleana are un caracter naﬁional luminist,
prin continutul revendicirilor sale, prin modul de a pune si a
rezolva problemele abordate, ca §1 prin sursele teoretice din
care se Inspird. . )

Dar preocuparile eruditilor din Scoala Ardeleand in
materie de istorie universald au fost destul de limitate®’,
deoarece ¢i considerau ca principala lor datorie morala
era sa studieze cu prioritate istoria patriei §i s3 demonstreze
originea latind §i continuitatea poporului romén in spatiul
carpato-ponto-danubian. Ei se ghidau de ideea dupa care
cercetirile efectuate in acest domeniu trebuiau si serveasci ca
instrumente politice pentru apérarea drepturilor politice ale
populatiei roméanesti din Transilvania, incélcate de nobilimea
ungara §1 de Imperiul habsburgic. Din aceasta cauzi, desi au
cunoscut foarte bine Italia §i tot ceea ce insemna aceasta {ara,
el s-au oprit, cu precédere, asupra istoriei Imperiului roman 1
aromanilor, cons1c!er%;1 ca unici strimosi ai poporului roman.

Urmarind evolutia ideologici, istorica, lingvistica sau literard
a expon.enil.lor Scolii Ardelene, au fost pomenite nu o data si
nume din literatura italiand, legate intr-un fel sau altul si de
iluminismul italian. Este aproape sigur cé Sincai §i Maior, care
au petrecut aproape cinci ani la Roma pentru studii®®, au
cunoscut lucrérile istorice ale lui Muratori (1672-1750),
creatorul criticii istorice italiene, indeosebi Analele istoriei
Italiei si culegerea sa de inscriptii latine®, Istoricul italian face
un pas extrem de important spre laicizarea istoriei gi
introducerea spiritului critic in prezentarea evenimentelor.
acest sens s-au si facut apropieri intre Hronica lui Sincai §i
scrierile istorice ale lui Muratori®®. De asemenea, este posibil
ca exponentil Scolii Ardelene s se fi interesat mai indeaproape
de scrierile iluministului italian Beccaria (1738-1794), a carui
lucrare Pentru gresale 5i pedepse politiceste privite a fost
tradusd in Principate de doud ori dupi textul grecesc al lui
Adamantios Caray®'. Beccaria este un spirit avansat si demasca
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justitia feudald pledind pentru umanizarea intelegerii
infractiunilor, dar §i in privin{a sanctiunilor. Nu putem trece cu
vederea nici peste influenta pe care opera lui Metastasio
(1698-1782) a exercitat-o asupra lui Budai Deleanu care a $i
tradus o parte din melodrama Temistocle®. Se pare ¢ scriitorul
italian l-a atras pe Budai Deleanu nu atit pentrn modalitatea si
reusita scrisului sau, cit pentru tematica®. Instriinatul din
Lwow — conditie care a cantdrit mult in destinul sau de scriitor
— s-a apropiat anume de Temistocle, pe care a mc_:tea[iut sd-]
infatiseze publicului romédnesc. Asupra operei capitale a lui
Budai-Deleanu, Jiganiada, se poate constata §1 0 anumitd
influent3 a lucrarii lw Torquato Tasso, Gerusalemme Liberata.®
Dar numarul lucrarilor si al autorilor italieni la care au avut
acces reprezentantii Scolil Ardelene a fost, evident, mult mai
mare®, ei posedand o cunoastere profunda a culturii italiene
de unde si-au extras multe din conceptii §i idei. In ultima instanta,
Italia reprezintd pentru ei tara de unde au venit strimosii
oporului roman, iar realizirile culturale italiene puteau fi un
un model pentru aspiratiile culturale ale roménilor de
pretutindeni. ) o )
Preocupati, in primul rind, de a demonstra originea latind a
romanilor, puritatea ei, _confeu Scolii Ardelene s-au oprit gu
recidere asupra istoriei Imperiului roman §i a romanilor. In
ucrarile lor, in afard de aspectele legate strict de prezenta
romana in Dacia si de formarea poporului romén si a limbii
roméne,® ei s-au ocupat, destul de mult, de istoria romana
propriu-zisi §i, uneori, de secolele imediat urmiitoare, neglijand,
aproape cu desavarsire, alte aspecte ale istoriei Italiei. Astfel,
in operele istoricilor gcplu Ardelene poate fi cititd cea mat
completa i mai vasta istorie romana din intreaga cultura
romaneascd a epocii pe care o avem in vedere. )
Primul istoric aN%golu Ardelene este Samuil Micu
Clain(1745-1806)". Nascut in satul Sad, de langi Sibiu, el
devine preot lgreco-catohc si studiazi la Vnenz;, intre 1766-1772,
teologia si filosofia, precum §i alte stiinte ca fizica, mecanica si
matematica. El a fost un erudit® care s-a remarcat in numeroase
domenii, de pe urma sa rimanand peste 60 de cari (doar
13 tiparite in ttmpul W?IH, dintre care 47 teologice, majorntatea
traduceri —, 5 istorice, 5 filosofice §i 3 literare. Opera sa istorica
se caracterizeaza printr-o largd documentare; cunosciand
numeroase limbi (latina, greaca, germana, maghiara, italiana,
franceza), el a avut posibilitatea si consulte izvoare foarte
variate. Pe linga sursele narative, el recurge la arheologie,
folclor, precum si la argumente lingvistice.
Conceptiile sale istorice sunt bine cunoscute asa incit nu
vom mai reveni asupra lor in aceasti lucrare. Atentia noastr
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se va opri asupra felului cum se reflectd istoria romana in
lucrarile sale, In principal in cca intitulatd Scurtd cunogtingd a
istorii romdnilor, de fapt un rezumat in limba roména al fucrarii,
scrise in latind, Brevis historica notita originis et progressus
nationis Daco-Romanae, lucrare, din pacate pierduta.
Rezumatul roménesc a fost scris intre 1792 si 1796, putin mai
inainte, in 1791, Samuil Micu alcétuind, cu intentii dldacnce, o
Istprie a romanilor cu intrebdri §i raspunsuri®,

In Scurta cunogtinta a istoriei romdnilor, Micu se opreste
asupra istoriei romane de la inceputurile Cetatii eterne §1 pana
la prabusirea Imperiului roman de Apus in anul 476. lata ce
scrie el despre fondarea Romei §i inceputurile istoriei romane:
“Remus i Romulus, dupa ce au luat impératia de la Amilie, ca
sa placa pastorilor intre carii era crescuti, adunind multime de
oameni, au ficut senat, adeca sfat, dintru o sutd de oameni
batrini, carii pentru virsta lor si zicea parinti, $i mergind la
locul in care Iupoaia i-au hranit, au ursit cetate. Ei, facindu-se
sfada intre frati despre stapinire §i despre cetate, Romulus au
omorit pre Remus. Unii zic cd Romulus ficea sant imprejurul
cetitii, dar Remus l-au si oprit s@ nu faca si l-au ris ca face, si
mai pre urma au i sérit preste sant, aratind cu aceasta cum ca
lesne sa poate biruii; pentru aceia, ori Romulus, ori altul,
lovindu-1, Remus au murit la 18 ani batrin™™. o

Dupé ce mai aminteste citeva detalii despre zidirea
propriu-zisd a Romei §i despre domnia lui Romulus, primul ei
rege, care “... vrind a micgora puterea senatului, au perit”’!
Samuil Micu face o interesanta incursiune in istoria regalitatii
romane, pana la intemeierea republicii, in 509 i.e.n.: “Dupa
moartea [ui Romulus, in 243 de ani la Roma pre rind au stépinit
7 crai. Cel dintiiu cariu au fost Numa Pompilie, carele nici un
raboiu n-au facut, ci §i cetatii si norodului mult au folosit, cici
legi gl rinduele bune au pus romanilor, si la an, care mai inainte
era de 10 luni, au mai adaos doao luni, adica lui Emurie si lui
Sextilie, carea apoi s-au zis luna lui Avgust, si asa s-au ficut sa
fie intr-un an 12 luni. Facut-au Numa si bani de argint, care de
pre numele lui s-au chiemat numus, cd mai inainte era de pamint
si de lemn. Dupa ce 43 de ani au stipinit, au murit. _

. Dupa Numa a fost craiu Tulie Ostilie. Acesta pre albani i-au
biruit, Roma o au mirit, i dupa ce 32 (de ani) au stépinit,
lovindu-1 tunetul, impreuna cu casa au ars. Apoi Anie Martie,
nepot de fata lui Numa, 24 de ani au stapinit. Dupa aceasta au
urmat Tarcvinie Prisc. Acesta au intirit Roma cu zid mare si au
facut scorun prin care aga de pre ulife sa sa scurgi in Tibere.
Dupi ce 39 de ani au stapinit, 1-au omorit feciorii lui Marte,
ciruia urmase in stdpinire. Dupa aceia criia au venit la Servie
Tulie. Acesta i cu santuri mari §i cu b3sti au intirit Roma.

189

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro/



ITALIA Sl ITALTENTI N CULTURA ROMANA

El intiiu au numirat multimea romanilor si s-au aflat 84000
afard de cei ce lacuia la cimp. Multimea aceasta in cete o au
impértit si au facut rinduieli cum sa s adune oaste, si fiestecine
dupd cita avere are s3 dea bir. Dupa ce 40 de ani au stapanmit, cu
viclesug l-au omorit Tarcvinie Superbus, adeca Tarcvinie
Trufasul, carele apoi au stapinit. Acesta dupa placerea sa toate
le-au amestecat si le-au turburat, trufasiu §1 mare tiran au fost,
chinuind pre oameni §i nebagindu-i in seama, pentru aceia s-au
numit Superbus, adica Trufasiu, si cazind in ura romanilor, carea
o au mai adaos feciorului lui, sila facind Lucretii, muerii lui
Tarcvin Colatin, carea muere dupa ocara aceasta, p_iingindu-se
barbatului si titine-sdu §i prietenilor, ea pre sine inaintea tuturor
s-au omorit, dupa care lucru norodul pornindu-sa au luat
stapinirea de la el; fiind el la Ardea i parasindu-1 ostasii, el au
alergat ]a Roma ca si asaze turburarea §i sa-si tie stapinirea. Ei
romanii, inchizindu-i portile, l-au gonit, §i asa, cu toata famelia
sa s-au dus, dupa ce 24 de ani au stapimt™2. =

Pe scurt este prezentata si republica romana, insistandu-se
mai ales asuBra institutiilor ei si a principalelor functii de
conducere™. Despre consuli, care defineau cea mai importanta
functie republicana, Samuil Micu scrie urmatoarele: “Dupa aceia
romanii au inceput a face consuli doi in locul unui craiu, ca de
ar fi unul rau, celalalt carele intocma are putere, sa-1 infrineze,
s1 aceasta dregétorie numai un an s o poarte unul, ca stiind ca
dupai ce va trece anul va fi ca unul dintre ceilalti, sd nu sa tie
mare, ci cu tofi sa fie bun™.

Mai insistent este Micu in prezentarea impératilor romani,
deoarece unul dintre acestia, Traian, a fost cel care a cucerit s
colonizat Dacia. Iatd ce ni se spune despre lulius Caesar, cel
care a distrus, de fapt, republica: “... cel dintliu imparat a fost
Iulie Chiesariu, carele au biruit pre ghiermani, pre gali, pre
espani, pre vritani i pre Pompeiu cel Mare, cinci sute de cetati
au pus supt birul romanilor. Mai pre urma cu 23 de lame au
fost omorit de prietenii sai, intru al treilea an al imparatii sale,
de 56 de ani batrin (...)"”.

Urmeazi céteva cuvinte despre Octavian Augustus privitoare
la raporturile sale cu dacii: “Acesta asupra dachilor 50000 de
ostagi au trimis, carii dupa multa bataie, abia au putut opri pre
dachi sd nu treacd Dunarea”.’”® Apoi sunt amintite, foarte sumar,
celelalte domnii, pani la Traian, acelea ale lui Tiberius, Caligula,
Claudius, Nero, Vespasian, Titus, Domitian i Nerva”’. Domnia
lui Traian ocupa, cum era §i firesc, cel mai mare spatiu, Samuil
Micu insistdnd, mai ales asupra luptelor sale cu dacii, a cuceririi
si colonizarii Daciei.” Urmeaza prezentarea celorlalti imparati™
pdnd la Aurelian asupra ciruia autorul nostru se opreste
1ards1 mal mult, deoarece el a fost acela care a ordonat
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evacuarea Daciei. Teza unei rgtraFeri complete este combatuta,
aratandu-sc cd “... tot colonii, plugarii i altii, carii incepusa
iconomia si lucrul cel de casa 1 de a fi gazde, acolo au ramas™.
In continuare, Samuil Micu continua ingiruirea imparatilor
romani, acorc_fﬁnd ceva mai multd importanta lui Constantin
cel Mare®, si merge pana la prabugirea finala a Imperiului
roman de Apus, in anul 476, in timpul ultimului imparat,
Romulus Augustulus: “Acesta au fost cel mai de pre urma
impdrat la Apus, ci in anul 476 Odoacher, craiul erulilor din
Panonia, au supus sie Roma si Italia™®. o

_ Desi succintd, aceastd istorie a Imperiului roman era
indispensabild pentru Samuil Micu, deoarece ii permitea sd
demonstreze originea nobila, imperiald, a poporului romén si,
prin_urmare, dreptul istoric al acestuia de a fi egal in toate
privingele cu celelalte popoare care locuiau in Transilvania. Nu
este locul aici s discutam exagerarile la care a ajuns Samuil
Micu, dar trebuie sa spunem ca'in epoca in care scria el astfel
de exageriri erau necesare pentru a combate exagerarile venite
din sensul opus. Oricum, gnn intermediul operei sale, cititorii
roméani din Transilvania, dar, probabil, si din alte zone locuite
de romani, puteau lua cunostintéd de trecutul istoric glorios al
{tahel si al italienilor, tari de unde venisera o parte din strimosii
or.

Al doilea mare istoric al Scolii Ardelene este Gheorghe Sincai
(1754-1816). Niscut la Raciul de Campie, in tinutul Muresului,
studiazi la colegiul reformat din Targu Mures_si la cel iezuit
din Cluj, agm la scoala piaristilor din Bistrita. In 1773 devine

rofesor de retorica §i poeticid la seminarul din Blaj.
alugarindu-se in 1774, este trimis la Roma, unde studiaza fa
vestitul colegiu De Propaganda Fide. Aici capitéﬁin 1779, titlul
de doctor in lilosofie §i teologie. Intre 1779 1 1782 isi continua
studiile la Viena, dupa care se reintoarce in Transilvania.
In 1791 participa alaturi de Samuil Micu si Petru Maior la
redactarea importantului document Supplex Libellus
Valachorum, prin care romanii cereau imparatului drepturi egale
cu ale celorlalte nationalitifi. Acuzat de conspiratie de catre
CngCO ul Bob, Sincai este intemnitat la Aiud timp de 10 luni in
1794. Intre 1804 si 1808 reugeste sd ocupe modestul post de
corector la tipografia Universitatii din Buda. Moare in 1816 pe:
mogia familiei \ aﬁ”.
pera principald a lui Sincai este Hronica romanilor si a
mai multor neamuri, care i-a absorbit intreaga energie. Cu toate
eforturile intreprinse, nu a reusit sa o publice; doar partea de
inceput a fost tiparita in “Calendarul de la Buda” pe anii 1808
si 1809. Prima editie completd va fi publicati la Iasi, in trei
volume, in 1853 1 1854%. Nici un istoric romén inainte de
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gincai si multa vreme dupa el, nu a folosit o documentatie atat
e vastd, care-! uluiestc pe cititor, la fel ca 51 pe cercetator.
Daca in Hronicul siu, Dimitrie Cantemir apelase la 150 de
izvoare, Sincai utilizeaza cdteva mii. In afara cronicilor
romanesti, a lucrarilor lui Cantemir, el fi cunoaste si foloseste
pe istoricil antici, greci si latini, precum gi pe istoricii bizantini,
poloni, unguri, rufl lgermam, italieni, francezi. Pe langa
1zvoarele narative, e fo Qsejte, pentru prima data in l_stom%?m 12
romaneascd, in chip masiv documente de arhiva, gasite laRoma,
Viena, Buda si Pesta®. Toate aceste materiale sunt tratate cu
un spirit critic destul de ascutit. o )

ronica lui Sincai este, de fapt, prima istorie completa si
unitara a poporului roman. La el granitele politice sunt depasite,
romdnii fiind priviti ca un corp unic. Singurul criteriu ramane
cel cronologic. Asa se explica si titlul — putin neobisnuit pentru
vremea sa — de cronici; evenimentele sunt intr-adevar narate
in cea mai strictd ordine cronologicd, procedeu, trebuie s-o
recunoagtem, exagerat, caci minimalizeaza semnificatia
raporturilor cauzale. Fireste, indiferent de titlu, prin critica
izvoarelor i interpretarea evenimentelor, opera lui Sincai nu
este o cronicd, ci o lucrare istoricd propriu-zisa. Astfel
conceputd, ea merge de la anul 86 e.n., cind se consemneaza
inceputul razboaielor daco-romane, pani la 1789; autorul ar fi
dorit sd ajunga péna in zilele sale, in 1808, dar nu a mai avut
rigaz pentru terminarea lucrarii. Dupa cum rezult tot din titlu,
romanii sunt prezentati si in raport cu evolutia popoarelor
vecine, orizontul istoric al lui Sincai dovedindu-se deosebit de

larg.

_grpblemele esentiale ale istoriei roméanilor nu sunt vazute
diferit in comparatie cu lucrarile lui Samuil Micu. Ca gi acesta,

incai considera cé dacii au fost exterminati, ca romanii sunt
atini pur, care au vietuit neintrerupt pe teritoriul Daciei. Istona
romanilor, mai ales pentru secolele de inceput ale ei, este
prezentata intr-un context mai larg de istorie universald, mai
ales in privinta istoriei Imperiului roman. Dar Sincai neglijeazi
complet istoria Romei de la inceputurile sale si pana in anul
86 e.n., atunci cand plaseaza inceputul luptelor cu dacii. In
schimb, dupa acest an, informatiile sale despre romani si despre
Italia, sunt foarte bogate, ele degﬁfesc anul 476 si continud, cu
anumite scurte informatii, pana la participarea italienilor la
cruciade.

Informatii numeroase i exacte sunt oferite cititorului despre
Traian, cel care a cucerit Dacia si pe daci, infringand in lupte
grele rezistenta lui Decebal dupi care a inceput procesul de
colonizare. Dar in afara de aceste informatii, deja cunoscute in
istoriografia si cultura roméaneasca, intrate chiar in folclor, apar
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i altele referitoare Ja acelagi imparat. Astfel, in dreptul anului
109 sc spune cd: “Imprastiindu-se vestea lui Traian in lume
pentru cite facuse de cind impéaratea, dard mai virtos pentru
cele ce lucrase in Dachia, toate neamurile l-au cinstit prin solii
sdi, inca §i indianii, carli era cei mai dq‘pé(tagl de Roma™.

Urmeaza céteva informatii despre Traian si despre Roma,
care se impletesc cu propriile amintiri ale autorului din vremea
studiilor sale in Cetatea etena: “Roma, citu-i de mare, mai multe

iiaturi are dintra care cele mai mari §i mai vestite sint: Piiatul

intului Petru, din Vatican, piiatul Sintimariei ceii Man, 811&_1;\1!
Navonei, al lui Traian, cel din Lateran s.c. In piiaturile din Vatica,
Lateran si de la Sintamaria cea Mare sint trei piramidzi foarte
frumoase ridicate; ce ce se numeste Navonei, pentru apele
intr-insul aduse, e mai minunat; ci, decit toate acestea mai
minunat iaste piiaul lui Traian, §i pentru agezamintul i pentru
vechimea lui. Piiatul acesta fu urzit in anul 111 si ispravit in
anul urmatoriu, 112, dupi ce s-ar fi cdrat multe hilmuri de pamint
de l{)_lje locul acela; celelalte le-am scnis precum le-am vazut cu
ochii. Traian, dupa ce au descintat piiatul cel de pre numele
sdu numit, in anul de -acum 112, lepadind solia craiului Cosroe,
s-au ridicat cu razboiu asupra partilor §i in contra Armeniei™®’.

Dar atentia lui Sincai a fost atrasa, in mod deosebit, de
Columna lui Traian, adevirat act de nastere al poporului romén,

care el a putu-o admira la Roma: “Slujindu-i norocul, Traian
in anul aci curgétoriu (113 - n:n.g, bate pe Parthamisir, craiul
Armeniei, il pune gios i cuprinde Armenia, supunindu-o cu
totul romanilor. lard senatul radica in cinstea lui Traian o
columni foarte minunata in mijlocul piiafului celui de dinsul
facut, care columna e mai inalta decit toate piramidzile cite sint
in Roma, §i de cit ceea ce zace in mai multe darabe rupta la
locul sau curtea ce se chiamé I/ Monte Citorio, adeca Muntele
cel de judeciti. Temeiul columnei, supt care s-au §i astrucat
d.upi_vuaga sa Traian, iaste facut in patru cornuri de piatrd
cioplitd, dard columna e rotunda, i mai din multe dirabe de
piatra facutd, pre a cariia laturi de gios pina sus, iaste intdiat cu
mestesug nespus tot razboiul cu dachii, adeca toate ostile
romanilor si ale dachilor, precum au fost cind s-au bétut. Eu
insusi mai adese ori am privit la columna aceasta, despre carea,
cine va dori a sti mai multe, cumpere §i cartea ce s-au scris §i
cu icoane impodobit despre dinsa. lard ci nu s-au stricat
columna aceasta prin varvari, ca alte rarititi ale Romei, zice

Brietie ca ar fi fost 8|il)ricm51 iscuisnta eii §i pomenirea virtutei
impdratului Traian”®,

11n ceea ce priveste alte informatii despre istoria Romei,

ele se impletesc strans cu amintirile, cu o anumita nostalgie, a

lui Sincai pentru cele vizute de el in acest minunat oras:
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“Anul 136. In anul acesta, imparatul Adrian au Lm‘podc_)bit Roma
cu multe olate, intru care, precum mi se pare, cel mai de frunte
jaste costeiul, carele acuma se numeste in limba italieneasca
La Cita di Sant Angelo, Cetatea Sintului Inger, decit carea in
timpul ce am lacuit in f{_oma nu era mai mare tarime in toata
Roma; cind au luat frincii (francezii —n.n.) Roma, in anul 1797,
inca destul s-au vestit cetatuica aceasta prin toate gazetele”®,

Numeroase informatii sunt oferite despre domnia imparatului
Marcus Aurelius, considerat o adevirata pilda de intelepciune
si cumpatare®, apoi despre Commodus, care era pe punctul de
a distruge imgér%pa"", despre Selptmuus Severus si numeroasele
sale riz%oale 2, despre Caracalla: “... carele, precum isi ducea
inceperea la trei neamuri, adeca: nagterea de galii, vita, de Ipe
tata la afri, iard de pe muma la syri, aga avea si reutatile lor
toate %..)”33 despre Elagabal care “... duce in Roma pre zeul
sau, chipul sau statua soarelui, de la carea s-au $1 numit, ca
almintrelea numele ii era Marc Var Antonin, §i-1 jartveste
oameni, ce nu se mai auzise intrd romani”®, despre Severus
Alexander care “... pre cei buni ii ddrueste, pre saraci milueste,
de cei invitati se teme §i-1 cinsteste, numai ca sa nu Scrie reu
despre dinsul, dara pre oamenii cei fira de lege, si mai ales pre
tilhari, foarte greu i1 pedepseste S .

_In continuare sunt descnise i celelalte domnii ale impératilor,
Sincai oprindu-se asupra lui Aurelian, cel care a ordonat
parasirea Daciei: “Bine au lucrat, sau reu, impéaratul Avrelian,
cind au luat leghioanele §i o parte a coloniei din Dachia cea
Veche si le-au agezat in cea Noao, precum s-au aratat la anul
trecut; nu am de a zice, ci aceasta 0 insemn, cd romanii cei
de-a stinga Dunérei, mai virtos cei din A;cfeal, ind astizi
quene_sc pre impératul Avrelian cintind cu jale (...)*. Despre

iocletian, pe 1anga multe alte fapte, Sincai aminteste cd el a
construit nigte terme celebre la Roma: “Anul 300. Dupi ce
s-au intilnit 1n anul trecut, in Mediolan, Diocletian avgustul cu
Herculie avgustul, in anul acesta Diocletian s-au apucat de
zidirea thermelor (scildétoarei) celor din Roma, care pina astizi,
se numesc ale lui Dioclitian, precum insumi le-am vazut™’.
Constantin cel Mare este men}ionat, rintre altele si pentru
politica sa fatd de crestini: “4nul 325. Marele Constantin, dupa
Cce au ramas singur imparat, mai intiiu pretutindenea au vestit
prin cérti ca singur Hristos 1aste datitoriul de biruinte, apoi au
inceput a indrepta lucrurile crestinilor, celor de la rasarit, cele
prin Lichinie stricate; drept aceaia au poruncit dregétorilor
tuturor terilor ca, pe cei pentru Hristos izgoni&i sl prin ostroave
? alte locuri sirguniti, se-i sloboada; bunurile lor, care, sau prin

1gc, sau prin alfii s-au fost cuprins, si li se intoarci; besericile
sa se direagd; cu un cuvint, toate cite se mutase si schimbase
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prin Lichinie, sa se puna in statul cel mai dinainte™®. De
asemenea este amintitd intemeierea Constantinopolului:
“Anul 330. Acesta incd nu e de-a se lasa, cum ca in anul deacum,
330, cind s-au savirsit podul de preste Dundre, s-au sfintit g1
Roma cea Noao sau Tarigradul, in 11 zile ale lui maiu, pre
carea cetate, Marele Constantin o au numit de pre numele sau,
Constantmc_)pohpl,\fl o au inchinat supt paza preacuratei §i
pururea fecioarei Mariei”™. . o
_Alte date din istoria Imperiului roman care retin atentia lui
Smca} sunt 395, atunci cand Theodosie cel Mare a divizat
efinitiv imparatia in doua'®, 410, atunci cand Roma a fost
cuceritd de vizigotii condusi de Alaric'®', 455, cénd ea este
cuceriti de vandalii lui Genseric'® §i 476, adunci cand Odoacru,
capetenia herulilor, il detroneazd pe Romulus Augustulus $1
pune astfel capat istoriei Imperiului roman de Apus'®.
Urmeaza alte informatii referitoare la istoria postromani a
Italiei. Prima dintre acestea se referd la conflictul dintre
ostrogotii lui Theodoric si herulii lui Odoacru pentru stipénirea
Italie1: “Anul 493. Theodoric Amal incd, dupa ce au tinut trei
ani inchis in Ravenna pre Odoacher, face pace cu dinsul, in
27 fevruarie, asa ca Ravenna si Italia sé o stapineasci laolalta,
ci Theodoric n-au tinut pacea, pentru ca chiemind la ospat pre
Odoacher in 5 martie I-au omorit, dupa ce au stdpinit Italia
17 ani. §i aga s-au stins stipinirea herulilor in Italia §ll au inceput
a osthrogotilor”'™. Celelalte informatii se refera la anii 535,
537 si 553, la luptele dintre bizantini §i ostrogoti pentru
stdpanirea Italiei, lupte incheiate cu victoria primilor §i
reult?%a:ea Peninsulel in imperiul lui [ustinian'®. -
In fine, la Sincai putem intélni §i informatii cu privire la istoria
medievala a Italiei, conflictele cu Ungaria, participarea la
cruciade, luptele cu turcii otomani. Asﬁ'el, in dreptu] anului
1170 sunt amintite luptele dintre venefieni §i unguri pentru
Dalmatia: *‘Venetianii, In anii dinnainte, luase muite cetati de la
unguri, in Dalmatia. Drept aceaia Stefan al treilea, in persoana
sa, au mers impotriva lor si au luat indarapt de la ei Spalatul,
Traguriul % Sibennicul”'%. In dreptul anului 1205 este amintita
cucerirea Constantinopolului de cétre cruciati, cruciati printre
care s-au numarat $i italienii: “Létinii, adecd italianii, frincii si
germanii, cani priimise crucea asupra paginilor, ca se cistige
indarapt Palestina si alte teri de la dinsii, $-au uitat datorinta sa
s1 incepind a virsa singele creitinesc, in loc de cel paginesc, in
anul trecut (1204 — n.n.) in 12 zile ale lui aprilie, au cuprind
Tarigradul, facindu-si imparat pre Balduin Flandrul”'”’. De
asemenea, este mentionata cucerirea Salonicului de cétre turci
de la venetieni, in 1430: “La anul in care au luat turcii
Thessalonia de la venetiani”'%, precum si implicarea italienilor
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in cruciada incheiata cu dezastrul de la Varna din 1444: “*Agadara
sa stii, cetitoriule, ca lulian cardinalul n-au incetat a stramura
pe craiul Vladislav I pina cind nu l-au adus se rumpa pacea, cu
Amurat II facuta. Caci zicea ¢d nu s-au guput nici cuvinit, a
face pace cu turcii fara de stirea papet, tre Au1pcf a se face pacea
pentru folosul tutror crestinilor; st desmintind Vladislav IIJ,
domnul Vlachiei, pe craiul de Ia mergerea mai incolo de
Nicopoiul Bulgariei, il amogea acelas Iulian cd corabiile
venetienilor, ale burgundilor si ale papei nu vor lasa pre
Amurat [[ sa treaca din Asia in Evropa si se vina intru ajutoriu
la ai sai”'?, o

Nu credem ca exageram daci afirmam ca Gheorghe ?mcal a
fost cel mai important istoric al $colii Ardelene, cel care a
reprezentat cel mai bine tranzitia de la istoria cronicareasca,
desi lucrarea sa se intituleaza cronicd, la istoria modernd, bazata
pe numeroase §i variate izvoare, precum si pe critica stiintifica
a lor. El a oferit culturii noastre o extraordinara istorie a
romanilQr privita si din punctul de vedere al incadrérii ei in
istorie. In acest fel Sincai a facut si o adevirata istorie a
Imperiului roman, este adevarat ¢ numai dupa 86 e.n., precum
?1 a Imperiului bizantin si a altor tari §i popoare care au avut

egdturi cu roméanii de-a lungul timpului. Astfel el a contribuit

intr-o masura importanta la mai buna cunoagtere a Italiei §i a
italienilor, la formarea imaginii lor in cultura roméneasca din
epoci. Este unul dintre oamenii nostri de culturd cu o insemnati
contributie in acest sens, poate cea mai insemnata din cadrul
Scolii Ardelene.

In comparatie cu Samuil Micu si cu Gheorghe gincai,
Petru Maior (1756-1821) a avut un temperament de adevirat
luptétor, care a stiut si-si deschida un drum in viat, asigurand

1 operei sale o soartd mai buna. La fel ca Sincai, a studiat la

oma intre 1774 51 1779 dulgé care si-a continuat studiile la
Viena, intre 1779 si 17801"°. Desi mai putin erudit decit Micu
si Sincai, Maior este in schimb un spirit sintetic §i polemic,
doua calitati care atrag intotdeauna cititori, Prin aceste calititi
si prin faptul ca, lucrand multa vreme la tipografia din Buda,
%1-a putut publica principalele lucrari, opera sa istorica s-a

ucurat de o circulatie mult mai mare decat cea a lui Sincai §i
Micuy, de o influenta superioara.

Principala sa lucrare, Istoria pentru inceputul romdnilor in
Dachia, a fost publicata la Buda in 1812, fiind de fapt, prima
lucrare romaneascd importanta de istorie publicatd in limba
romana. Pentru a intelege insemnatatea ei §i aprecierea
contemporanilor, trebuie sa amintim ca tot ce se scrisese pand
atunci la noi referitor la originea si istoria romanilor, circula in
manuscris; cartea lui Maior nu este, desigur, cea mai
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documentata, dar a fost prima tipérita si, trebuie subliniatd
aceasid calitate, cca mai modeind ca structurd. Ceca ce-l
determina pe Maior si redactéze in mare graba Isroria pentru
inceputul romdnilor in Dachia este dragostea de neam si
dragostea de adevar. Spre deosebire de l§mcal si Micu, el nu
stiruie mult asupra expunerii faptelor. Rezuma izvoarele pe
care le foloseste, rezervandu-si §1 in felul acesta spatiu pentru
discutarea problemelor esentiale care privesc originea §i
formarea poporului romén. Dintre istoricii Scolii Ardelene,
Petru Maior este teoreticianul intransigent al originii pur romane
a poporului nostru. El este acela care acorda cel mai mult spatiu
discutarii purititit neamului nostru si face cea mai lungé
demonstratie a acestei probleme. De aceea lucrarea sa are un
caracter polemic''!, este mai degrabd o demonstratie, o
justificare, decat o opera de istorie oblsimuté, care-si propune
sa relateze faptele deja stabilite. Acest lucru se explica si prin
faptul ca, fata de Micu §i Sincai, Maior avea de raspuns
neadevarurilor i calomniilor care aparusera intre timp in operele
lui Sulzer, Engel si Eder. .

Din aceasta cauzd informatiile sale despre Imperiul roman
sunt toate legate de Dacia $i de daci. In primul rind el se refera
la razboaiele pe care dacii le-au purtat cu romanii inainte de
Traian: “Dachii, inca din zilele lui Iulius Chesar, atita era grei
impéritiei romanilor cu cele dese ale lor risbateri §i prizi ce
ficea in Thrachia, in Illiric §i intru alte invecinate tari ale
impdratiei romanilor, cit lulius Chesar, capul romanilor dupa
uciderea lui Pompeiu, protivnicul sdu, si dupd stingerea
pompeianelor ramagite, intornindu-se la Roma, cu grea oaste
se gatea si-i fringa i:l sa-1 conteneascd. De care primejdie
intimplata a lui Iulius Chesar fird de vreme ucidere prin romani
facuta ii scipa pre dachi.

Pre Avgust, urmétoriul lui Iulie Chesar intru impératia
romanilor, carele toate gateniile spre a migca razboiu asupra
acelorasi dachi, le facuse (...), pleaga, adeca ranirea care o au
capitat la cetatea Setovia, in bataia cea asupra dalmatelor, il
ratrase de a purcede cu o oaste romana asupra dachilor si-l1
intoarse laRoma.

Fost-au i alte batdi intrd romani si intra dachi, ca dachii nice
cum nu s infrina a trece preste Dunire in tinuturile imparatiei
romanilor §i a prida. Ci, pre urma, in zilele lui Domitian

A .

I A : mif
impératului romanilor, virtos rusinat fu romanilor risboiul ce il
avura cu dachii”''2.

Dupa aceea, Petru Maior trece la descrierea primului razboi
al lui Traian cu dacii: “Traian, cum apuca schiptrul imparatiei
romanilor in mind, vazind cum vistieriia cea imparateasci cu
darea dajdei cea pre tot anul paituitd cu Decheval, craiul
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pe langa descrierea realititii politice contemporane, apar g1
informatii referitoare la Imperiul roman, la regii 3i limparatii
romani. lata ce se spune, de exemplu, in Calendarul %e} 814;
“Neamurile cele mai slavite ale vechimei au fost Elinii si
Romanii. Elinii luarad de la Eghipteni multe invataturi i
mestesuguri i le adusera intru savirgire. Romanii au primit
acestea de la Elini, i le-au impdrtit si intre alte neamun”'?2,

In afara de aceste calendare mai merita a fi amintita i lucrarea
lui Nicolae Stoica de Hateg (1751-1833), Cronica Banatului.
Aceasta cronica are trei parfi si anume: prima incepe cu “facerea
lumii” i tine pana la venirea ungurilor in Panonia, a doua,
de la acest din urma eveniment si pana la inceputul razboiului
austro-turc din 1716-1718, iar a treia cuprinde evenimentele
dintre anii 1716 si 1825. Trei factori au inraurit mai puternic
modul de gandire al cronicarului: instructiunea primita la scoala
germana din Timigoara, lectunile din literatura 1storica a epoci,
romaneascd si strdind, si mediul social in care a trait, viata
P{etrecutﬁ in mijlocul taranilor. Izvoarele lui Nicolae Stoica de

ateg, in afara celor arheologice, epigrafice §i numismatice,
au mai fost unele cérti populare, folclorul, cronografe,
cronologil, synopsisuri de istorie universala, Istoria slovenilor
de Jovan Raici, aparuti in patru volume la Viena, in 1794 si
1795, Istoria Banatului Timigan a lui Grisellini, aparuti la Viena,
in 1'78_0, calendare §i presa, informatii orale, diverse notite
proprii anterioare sau unele insemnari ale altora, brosuri
contemporane despre Napoleon si poate unele jurnale de
campanie ale regimentelor graniceresti banatene'3.”

Prin prezentarea cronologicé a evenimentelor §1 prin modul
de utilizare a izvoarelor, nementionate si putine la numar in
raport cu cele folosite de istoricii Scolii Ardelene, dar recurgind
lainformatii din literatura istorica sud-slava, neglijata de acegtia,
Nicolae Stoica de Hai}:g ramane _tr?f)utar mentalitatil
istoriografiei medievale. Intemeietor al istoriografiei banatene,
este totodata un scriitor de tipul povestitorilor populari, sfitos
si iscoditor, plin de verva si 1maginatie. Limba cronicii,
interesantd sub raport lingvistic, abunda in arhaisme,
regionalisme din sud-estul Banatului si in termeni strdini, mai
ales germani, desemnénd notiuni militare §i administrative.

ajoritatea informatiilor pe care Nicolae Stoica de Hateg le
oferd despre Italia sunt, ca §i in cazul istoricilor Scolii Ardelene,
privitoare la istoria romand, si foarte putine se refera la istoria
medievala si moderna. Dintre acestea, o parte insemnati, sunt
in legatura cu rizboaiele daco-romane, cucerirea i colonizarea
Daciet de catre romani, formarea poporului si limbii romdane.
lata ce scrie el, intr-un limbaj greoi, dar plin de farmec, despre
cucerirea §i colonizarea Daciel de catre romani: “La nagsterea
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domnului Hristos, un nation aziat din Sarmatia in Dachia
romanjlor intrind, in oscbit crai §-au pus i s-au intdrit, zisi
gheti. Insa nerﬁbdindu-x romanii, inparatul Traian i-au batut,
pre craiul l-au prins i s-au ucis. lari cei ce au putut, cu familiile,
s-au inpragtiat. o . )

Traian leghioanele sale, cu dregétori tribuni, prefecti prezuli,
cu cohorte au agezat. Ardealu s-au numit Dafia Mediteranea,
Tara Roméneascd cu Moldova, Datia Transalpina, iara acest
Banat din Panonia mai de mult s-au chiemat Datia Ripenzi sau
Riparea, care romanii inca de la Iulius Tesar le-au avut. Apoi
Traian au trimis mari §i multe colonii romane din toate nationele
[talii, de la Piterai si din Iliric romani §i aicea i-au agezat, ca §i
pamintul sa lucre, cetati, baele si fac3, de asupritori sa se
apere”'*. Daca excludem erorile istoriografice, trebuie sa
admitem ca acest fragment este destul de sugestiv, la fel ca si
celelalte referitoare la formarea poporului i a limbii roméne.

In continuare cronicarul banatean scrie despre Romulus, lSl
Remus, despre intemeierea Romei, regii ei $i_inceputurile
republicii'®, despre cuceririle romane din Africa de Nord,
Spania, Grecia, Macedonia, Asia Mica si din alte zone
mediteraneene'*, despre Caesar §i Pompei'?’, despre impératii
romani de la Octavian August pana la Romulus Augustulus,
cel detronat in 476 de Odoacru, conducitorul herulilor'®.

_In afara de istoria romana, celelalte informatii despre Italia
si italieni sunt foarte sumare §i foarte rare. Astfel, este amintit
conciliul de la Florenta, din 1439, unde s-a incercat unirea celor
doua biserici, catolica i ortodoxa'*, ajutorul acordat de italieni,
mai ales éenovezgl condusi de citre Giustiniani, imparatului
bizantin Constantin XI Dragases in 1453 impotriva turcilor'®,
pacea de la Carlowitz din 1699, care a consfintit cuceririle
venetiene din Moreea si Dalmatia'*!, luqtele din Italia
desfasurate in timpul razboiului de succesiune la tronul Spaniei
de la inceputul secolului XVIII'* precum si rizboaiele
napoleoniene care au afectat Peninsula'®.

nansamblu, Nicolae Stoica de Hateg, departe de a se ridica
la nivelul realizarilor _exlponentilor Scolii f{)rdelene, si-a avut
partea sa de contributie la formarea imaginii Italiei in cultura
romaneasci din Transilvania i Banat. Desi informatiile sale
erau mai sumare $i mai inexacte decét cele ce puteau fi intalnite
in alte opere contemporane, ele aveau toate sansele si trezeasca
interesul cititorului datoritd manierei in care erau expuse,
datorita stilului de povestitor popular ce-l caracterizeazi pe
cronicar. . o

Ajungi la sfarsitul acestui capitol putem constata ci in cultura
romaneascd din Transilvania imaginea Italiei si a italienilor a
fost rezultatul unui proces destul de indelungat, similar cu cel
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din Tara Romaneasca si Moldova. Spre deosebire insa de
celelalte doud preovincii romanesti, in Transilvania, datoritd
situatiei politice, predomina informatiile despre Roma g1 imperiul
ei, despre regii §i imparatii romani, despre republica romana.
Acest gen de informatii dob_gncieste o pondere aproape
absoluta la reprezentantii Scolii Ardelene care, incercand sa
demonstreze puritatea latind a romanilor, descendenta lor din
ultimul dintre cele mai nobile si mai puternice poFoare din
intreaga istorie a umanititii, 15i pregiteau o solida bazi
ideologica pentru revendicarea lor esentiala, aceea a egalitatii
depline a romanilor din Transilvania cu toate celelalte populatii
care locuiau aici. Din acest punct de vedere, 1ma§_1nea Italiei in
cultura romaneasca din Transilvania a capatat dimensiuni de
simbol s1 de far calauzitor pentru lupta roménilor de aici. Italia
era pentru ei mult mai mult decat o simpla tara despre care
aveau cunostinte mai mult sau mai putin dezvoltate. Ea era
patria stramosilor lor, tara de unde a aparut unul dintre cele
mai mari §i mai stralucitoare imperii din istoria omenirii, tara
Renagterii, tara artelor frumoase si a §t11nlgelor exacte. In acest
fel roménii cipatau constiinta propriilor lor merite si drepturi
si demonstrau tuturor ca nu sunt cu nimic mai prejos decat cei
care-i asupreau pe nedrept in virtutea unor imaginare drepturi
istorice. Poate ceva mai pufin complexa decat in Moldova si
Tara Romaéneascd, imaginea Italiei in Transilvania, prin
dimensiunile sale politice §1 nationale, este mai profund ancorat
in sufletul §i mintea romanilor pentru care reprezinti si un tirdm
ideal al salvarii in fata vitregiilor de tot feluﬁa care erau supusi.
Destinul lui Ioan Inochentie Micu Klein, cel care a triit un
sfert de secol la Roma géndindu-se permanent la situatia
compatriotilor sdi, nu este, din aceastd perspectiva, deloc
intdmplator, ci dimpotriva, capati dimensiuni de simbol si de
exemplu. Pe urmele acestuia vor célca numerosi alti romani
care-s1 vor imparti mintea si sufletul intre tara lor §i minunata
tard de pe tarmurile insorite ale Mediteranei.

NOTE

1. Nicolaus Olahus, Corespondenta cu umanigti batavi si flamanzi, Cuvant
inainte, antologie, note si bibliografie de Corneliu Albu. Traducerea
textelor din limba latina de Maria Capoianu, Bucuresti, 1974.

2. Ibidem, pp.59, 62, 73. lata numai un singur exemplu extras dintr-o
scrisoare pe care o adresa, la 1 august 1555, lui Comnelius Grapheus
Scribonius, orator, arheolog si poet flamand: “Am primit tocmai acum
Topografia vechii Rome pe care mi-ai trimis-o in dar, preainvitate
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Comelius. Aceasti carte mi-a produs o foarte mare bucurie din doud
motive: in primul rand pentru ¢d imi dai posibilitatea 53 Cunosc, din
fapte, dragostea ta sincer fati de mine, pe care acum o mérturisesti §i
prin cuvinte §i pentru c, citind cartea, pot si-mi reprezint in fata
ochilor aceastd veche miretie si binecunoscuta splendoare a cetitii
care a fost candva stipanitoarea intregii lumi” (/bidem, p.155).

3. Lucian Boia, Evolufia istoriografiei romdne, Bucuresti, 1976,
pp-33-34.

4. Pentru viata si activitatea lui Gheorghe Brancovici a se vedea, printre
altele: Nicolae lorga, Despre cronica lui Gheorghe Brancovici, in
“Revista istoricd”, 11, 1917, pp.9-15 si 26-118; P.P.Panaitescu, Istoria
slavilor in romdnegte in sec. al XVII-lea. Cronica lui Gheorghe
Brancovici §i sinopsisul de la Kiev, in “Revista Istoricd Romana”, X,
1940, pp.80-129; Emil Turdeanu, L'oeuvre inconnue de Georges
Brancovic, in “Revue des Etudes Slaves”, XIX, Paris, 1939, no.1-2,
pp.5-16.

5. Damaschin Mioc, Studiu introductiv, la Gheorghe Brancovici, Cronica
romdneascd, Bucuresti, 1987, p.19.

6. Gheorghe Brancovici, Cronica romdneasca. Editie critica de
Damaschin Mioc §i Maria Adam-Chiper. Studiu introductiv de
Damaschin Mioc, Bucuresti, 1987, p.38.

7. Ibidem.

8. Ibidem, p.42.

9. Ibidem, p.43.

10. Ibidem.

11. Pentru cucerirea Transilvaniei de citre Habsburgi si unirea bisericilor
a se vedea, printre altele: Silviu Dragomir, Istoria desrobirii religioase
a romdnilor din Ardeal in secolul XVIII, vol.1, Sibiu, 1920, pp.14-71,
N.lorga, Istoria bisericii romdnegti, ed. a I1-a, vol.Il, Bucuresti, 1932,
pp-18-47; St.Lupsa, Biserica ardeleand gi “Unirea” in anii 1697-1701,
Bucuresti, 1949, 71 p.; S.Dragomir, Romdnii din Transilvania §i unirea
cu biserica Romei, in Studii si materiale de istorie medie, 111, Bucuresti,
1959, pp.323-339; B.Surdu, Liniile dezvoltdrii social-economice a
Transilvaniei in veacul al XVIl-lea pdnd la rdscoala lui Horia, in
“Anuarul Institutului de istorie din Cluj”, III, 1960, pp.103-170;
D.Prodan, Supplex Libellus Valachorum, Bucuresti, 1967, pp.114-136.

12. Lucian Blaga, Gdndirea romdneascd in Transilvania in secolul al
XVIli-lea, Bucuresti, 1966, pp.37-41; Radu R.Florescu, The Uniate
Church Catalyst of Roumanian National Consciousness, in
“The Slavonic and East European Review”, XLV, no.105, 1967,
pp.324-342.

13. Ovidiu Papadima, Coordonate europene si aspecte ale iluminsimului
romdnesc, in “Revista de istorie si teorie literard”, XXI, nr.1, 1972,
pp-121-128; idem, Ipostaze ale iluminismului romdnesc, Bucuresti,

1975; Adrian Marino, “Luminile” romdnegti §i descoperirea Europei,

a

in “Revista de istorie si teorie literara”, XXVIII, or.1, 1979, pp.27-48.
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14. A.Bunea, Din istoria romdnilor. Episcopul loan Inocentiu Klein, Blaj,
1900 pp 267-268; D.Prodan, op.cit, pp.167-172; I Dumitriu-Snagov,
Romdnii in arhivele Romei (Secolul XVIII), Bucuresti, 1973,
pp.19-23; Corneliu Albu, Pe urmele lui lon-Inocentiu Micu-Klein,
Bucuresti, 1983, pp.186-226.

15. G.Baritiu, Pdryi alese din istoria Transilvaniei pe 200 de ani in urma,
Sibiu, 1889, pp.448 si urm.; A.Bunea, Episcopii Petru Paul Aron si
Dionisie Novacovici, Blaj, 1902, pp.102-106; Claudio Isopescu, /I
viaggiatore transilvano Ion Codru Draguganu e I'ltalia, Roma, 1930,
p.13.

16. Iacob Radu, Fostii elevi romadni-unifi ai scoalelor din Roma, Beius,
1929,

17. C.Isopescu, op.cit., p.17.

18. Paul Cernovodeanu, Préoccupations en matiére d’histoire universelle
dans [’historiographie roumaine au XVIIF et XVIIF siécles, 1V, in
“Revue Roumaine d’Histoire”, tome XI, no.l, 1972, p.60; pentru
cronografele de tip Danovici a se vedea idem, Filiafia cronografelor
romdnegti de tip Danovici, 1, in “Biserica Ortodoxd Roméana”, CV,
nr.9-10, 1987, pp.180-196, II, in ibidem, CVI, nr.7-8, 1988,
pp.116-129, II1, in “Revista de istorie si teorie literard”, XL, nr.3-4,
1992, pp.387-395.

19. B.A.R., ms.595, 763, 2443, 3450, 4802 etc.

20. Generoso Calenzio, La vita e gli scritti del cardinale Cesare Baronio,
Roma, 1907, p.145.

21. N.lorga, Insemndri de cronicd ale clericilor din Scheii Brasovului,
in “Buletinul Comisiei istorice a Romaniei”, XII, 1932, p.87.

22. Dimitrie Eustatievici Bragoveanul, Gramatica romdneasca — 1757.
Prima gramaticd a limbii romdne, ed. N.A.Ursu, Bucuresti, 1969,
156 p.; losif Pervain, Dimitrie Eustatievici, in vol. Studii de literaturd
romdnd, Cluj, 1971, p.202. '

23. Paul Cernovodeanu, Préoccupations..., 1V, pp.71-73; B.AR,,
ms.4134, 491 f.

24. A.Bunea, Episcopii Petru Paul Aron i Dionisie Navacovici, p.316.

25. Paul Cernovodeanu, Préoccupations..., V, in “Revue Roumaine
d’Histoire”, tome XIII, no.1, 1974, pp.74-75.

26. Gh.Ciuhandru, In legdtura cu sinodul de la Florenta (1439). Note
Jugare in legdturd cu opera lui Samuil Klein, in “Revista teologic”,
XXIX, 1939, pp.281-282; Aurel Nicolescu, Scoala Ardeleana si limba
romdnd, Bucuresti, 1971, pp.165-175.

27. Paul Cemovodeanu, Préoccupations..., V, pp.77-78.

28. Mircea Popa, loan Molnar Piuariu, Cluj-Napoca, 1976, p.112;
Dictionarul literaturii romdne de la origini pana la 1900,
pp-681-682.

29. C.Lacea, Tipdrituri neinregistrate pdind acum, in “Dacoromania”, I1I,
1923, p.800; N.lorga, Cea dintdi istorie universald tipdrita in
Transilvania in “Analele Academiei Romine. Memoriile Sectiunii
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Istorice”, s.II, LIV, 1925, pp.381-383.

20. Paul Cemovedeanu, Présccupations.., Y, p.7%.

31. Ibidem. Frangois Millot (1726-1785), a fost iezuit, profesor de retorica
la Lyon si Parma, membru al Academiei franceze din 1777 (N.lorga,
Lucien Repey si cele d'intiiu “Istorii universale” in romdneste, in
“Revista istoricd”, VI, 1920, nr.7-9, pp.125-136; idem, Inceputurile
istoriei universale la romdni, in “Analele Academiei Romaéne.
Memoriile Sectiunii Istorice”, s.III, t. XX, 1938, pp.83-114).

32. Livia Gramada, Istoria lui Millot in tdlmacirea lui loan Piuariu
Molnar, in “Studia Universitatis Babes-Bolyai”, series IV, Philologia,
fasc.2, 1960, pp.162-165; Paul Cemovodeanu, Préoccupations..., V,
p.80.

33. Istoria universald adecd de obgte care cuprinde in sine intimpldrile
veacurilor vechi intocmitd prin Signor Millot commembrum Academii
frincegti din Lion. lard acum intiia datd tdlmdcitd in limba romdneasca.
Tomul intii. In Buda, 1800, p.XIILI.

34. Ibidem, p.1.

35. Ibidem, p.VI.

36. Ibidem.

37. Ibidem, p.IX.

38. Ibidem, p.X.

39. Ibidem, p.XIIL.

40. Ibidem, p.XV.

41. Ibidem.

42. Ibidem, p.XI1X.

43, Ibidem.

44. G.Potra, Un romadn din Bragsov, protector ai scrierilor geografice la
inceputul secolului al XIX-lea, in “Revista geografici romana”,
1940, fasc.II-1I1, pp.182-188; N.A.Ursu, Formarea terminologiei
stiinfifice romdnegti, Bucuresti, 1962, pp.23-25; Paul Cemovodeanu,
Préoccupations..., V, p.88. Titlul intreg al traducerii lui Nicola Nicolau
este urmatorul: Gheografia sau scrierea pamdntului, intocmitd dupd
ordnduiala cea noao, agezatd pentru 4 pdrti ale pdmdntului, adecd:
Europa, Asia, Africa, America cu tot cuprinsul lor. Acum intdiu de un
iubitoriu de neamul romdnesc pre Romanie talmacitd, si datd afard la
lumind. Cu toata cheltuiala lui Nicola Nicolau din Bragov s-au tiprit.
La Buda, in craiasca tipografie a Universitatei Ungariei, tom I si II,
1814, 1815.

45. Gheografia sau scrierea pdmdntului..., tom I, Buda, 1814, pp.17-18.

46. lbidem, p.18.

47. Ibidem, p.19.

48. Ibidem, pp.19-21.

49. Ibidem, p.21.

50. Ibidem, pp.21-25.

51. Ibidem, p.27.

52. Ibidem, pp.28-31.
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53. Ibidem, p.31.

54 Jbidem.

55. Ion Lungu, Scoala Ardeleand. Miscare ideologicd nationald
iluministda, Bucuresti, 1978.

56. Romu! Munteanu, Contributia Scolii Ardelene la culturalizarea
maselor, Bucuresti, 1962.

57. Paul Cemovodeanu, Préoccupations..., V, p.73.

58. 1.Dumitriu-Snagov, op.cit., pp.24-41; loan Bianu, Viafa 5i activitatea
lui Maniu Samuil Micu alias Clain de Sad, Bucuresti, 1876, pp.40-47;
N.Miladin, [.Vlad, Al.Moisiu, Samuil Micu Clain — teologul. Viata,
opera i conceptia lui teologica, Sibiu, 1957, pp.31-35; Richard Walter,
Italienismul lui Gh.Sincai, in “Anuar de lingvistici si istorie literard”,
Tasi, t.XIV, 1963, fasc.2; Mircea Tomus, Gheorghe Sincai. Viata §i
opera, Bucuresti, 1965, pp.26-32.

59. I.Lungu, op.cit., p.429.

60. Ibidem; Al.Papiu-llarian, Viata, opera si ideile lui Gheorghe Sincai
din Sinca, Bucuresti, 1896, p.138.

61. B.AR., ms.185 si ms.4191; Adriana Camariano-Cioran, L oeuvre
de Beccaria “Dei delitti e delle pene” et ses traductions en langues
grecque et roumaine, in “Revue des Etudes Sus-Est Europeennes”,
tome V, no.1-2, 1967, pp.193-202.

62. B.A.R,, ms.2427, £.32-41; Al.Ciordnescu, Teatrul lui Metastasio in
Romdnia, extras din “Studii italiene”, 1, Bucuresti, 1934, pp.18-19;
Mihai Mitu, Jon Budai-Deleanu si cultura europeand, in “Revista de
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CONCLUZII

Ajunsi la capétul lucrarii noastre avem speranta ca am putut
oferi cititorului acele cunostinte, informatii gi intergretz‘ui pe
care el si le dorea in ceea ce priveste procesul de formare a
imaginii §i imaginea propriu-zisa a Italiei si a italienilor in cultura
romaneasca pana la inceputul secolului XIX.

Din tot ceea ce am spus in lucrare, consideram ca se pot
trage doud prime concluzii majore §i anume: imaginea Italiei si
a italienilor in cultura roméneasca a fost rezultatul, pe de o
parte, al romanitaii romanilor, romanitate pe care nu face decat
sd o intdreasci, iar pe de alta parte ea a fost rezultatul unor
contacte directe, aproape permanente, economice, politice,
religioase, culturale si J)e aYt% naturd, intre romani §i italieni.
Céautarea permanenti a propriilor radicini si contactul, daca
nu permanent, in orice caz foarte frecvent, cu italienii, au permis
roménilor din intreg spatiul locuit de ei sd-si formeze o
imagine uniforma §i impresionanti despre Italia, impresionanta
atat ca volum si varietate a informatiilor, dar si din punctul de
vedere al exactitatii §i calitdii lor.

O altd concluzie importanti este aceea care ne permite si
afirmam ca principalul mijloc prin intermediul caruia s-a
format imaginea Italiei in cultura noastra a fost istoriografia.
Lucrarile de istorie au oferit cititorilor, atitia cati erau, cele
mai numeroase informatii despre Italia si italieni, in principal
cu caracter istoric, dar si cu caracter geografic, economic,
demografic, politic, cultural si religios. Evident, Italia si
italienii au putut fi cunoscuti si din lucriri geografice, din
jurnale si insemnari de cilatorie, din fragmente de memorii,
din opere de arta §i arhitecturd, prin intermediul obiectelor de
diferite intrebuintéri (arme, podoabe, mobild, vesminte etc)
aduse din Peninsula. Dar nimic din toate acestea nu se compara
cu_istoriografia.

In aceste conditii este explicabil de ce in procesul de formare
a imaginii Italiei si a italienilor predomina informasiile istorice.
Acestea se referd, mai mult de jumatate dintre ele, la istoria
Romei, a Imperiului roman §i a romanilor, fiind o expresie a
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romanitatii romanilor, a cautarii neimrerupte a propriilor
1adacini. Apoi cle privesce istoria fialicl dupa prabugirea
Imperiului roman de Apus, diferitele popoare migratoare care
s-au instalat in Peninsula (vizi%o;i, heruli, ostrogoti etc.), relatiile
lor cu Imperiul bizantin. O alta serie de informatii istorice se
referd la raporturile dintre italieni, mai ales venetieni, §i Imperiul
otoman, razboaiele ce au avut loc pentru preponderenta in
Mediterana Orientali si Peninsula Balcanica. In fine, exista
destul de numeroase informatii despre romanii care au ajuns in
Italia din diferite motive gi in diferite epoci. Nu trebuie sa uitim
ci in Italia au calatorit §i au stat, mai mult sau mai putin timp,
personalitati importante ale istoriei §i culturii romanesti cum ar
fi stolnicul Constantin Cantacuzino, Grigore Ghica, Mihnea
Turcitul, Radu Mihnea, spatarul Nicolae Milescu, Ion
Inochentie Micu Klein, Petru Maior, Gheorghe Sincai,
Gheorghe Asachi, Amfilohie Hotiniul, Dinicu Golescu etc.

Informatiile de natura geografica, ce pot fi intlnite atat in
lucriri istorice, cat $i in lucrari geografice sau de altd natura,
se referd, in primul rand, la situarea Italiei in contextul geografic
al continentului nostru, la trasaturile specifice ale diferitelor
regiuni ce o alcdtuiesc, la principalele sale ape si lanturi
muntoase, la tarile si marile care se afla in vecinatatea ei.
De asemenea, ele descriu resursele si bogé{i]ile tarii, diferitele
orase, dintre care unele, mai ales Roma, Venetia, Milano si
Neapole au impresionat puternic pe caldtorii romani.

Exista si informatii cu caracter demografic despre populatia
intregii Italii, a anumitor regiuni sau doar a anumitor orage.
Informatii despre caracterul italienilor, toate concordand in
a-1 prezenta ca fiind veseli, prietenosi si foarte ospitalieri,
informatii despre dezvoltarea economica a diferitelor regiuni
$1 orage italiene, despre comertul lor cu Levantul, despre cultura
si civilizatia italiana.

Toate aceste informatii, la fel ca i altele mai putin importante,
au permis formarea in cultura romana a unei imagini exacte $1
atragdtoare a [taliei si a italienilor. Aceastd imagine era cu atat
mai atragdtoare cu cat, pe langa faptul ci ea venea sd confirme
romanitatea romdanilor, intdrea si ideea despre inrudirea dintre
poporul roman si cel italian. Astfel, strilucirea pe care Italia a
avut-o de-a lungul intregii sale istorii se rasfringea i asupra
romanilor si a spatiului roménesc, contribuind la trezirea
congtiintei de neam $i apoi nationale, la constiin{a unitatii si a
propriei valori, cu nimic mai prejos decdt aceea a popoarelor
care manifestau tendinte dominatoare fati de romani.
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Pe langa aceasta, imaginea Italiei a avut pentru romani ?i
importante scmnificatii politice 5i ideclogice. Spre papa de la
Roma si spre alte state itariene se indreptau o parte din sperantele
de ajutor 1n lupta antiotomana ale domnitorilor Ti voievozilor
romani. Legaturile cu Italia si constiinta propriei lor romanitati
ii faceau pe romani sd se simta o parte componenta a Europei
crestine, sd aiba constiinta ca luptd nu numai pentru propria
supravietuire, ¢i si pentru aceea a crestintatii.

Ceva mai tarziu, in secolul XVIII si la inceputul celui urmétor,
imaginea Italiei, mai ales aceea a descendentei romane pure, a
devenit o importantd arma ideologicd pentru romanii
transilvaneni in lupta lor pentru dobandirea unor drepturi egale
cu ale celorlalte populatii din Transilvania. De asemenea, in
Moldova si Tara Romaneasca se formeazi in aceeasi epoca un
curent itafiem'zant destul de puternic, care viza modernizarea
sogietatii din Principate dupa modelul oferit de Italia.

In ceea ce priveste cultura romaneascd in general, analiza
procesului de formare a imaginii Italiei §i a italienilor
demonstreaza, dacd mai era nevoie, caracterul el unitar in intreg
spatiul locuit de romani, precum i deschiderea si receptivitatea
e1 la valorile autentice ale culturii europene si universale.

Din toate cele spuse pani aici putem si tragem concluzia
finala ca imaginea Italiel si a italienilor in cultura roméaneasca
nu s-a limitat doar la valoarea ei strict culturald, ci a capitat o
adevirati valoare de simbol §i de factor ideologic in lupta
poporului nostru pentru emancipare nationala si pentru
modernizare sociald. Italia a reprezentat mai mult decat un
simplu reper cultural. Ea s-a transformat pentru roméni intr-un
adevérat model pe care au incercat, cel putin partial, sa-1 puna
in aplicare in propria lor tard. Chiar daca acest lucru s-a realizat
numai in parte, este indiscutabil faptul ca el a contribuit intr-o
oarecare masurd la progresul intregii societdti romanesti
din epoca aflata in discuie i, ceea ce credem ca este mai
important, a permis deschiderea drumului pentru procesul

decisiv de modernizare a societatii noastre ce va avea loc in
secolul XIX.
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